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ISLAMI DHE DEMOKRACIA

SHiENIM PER AUTORIN

Sociologu dhe publicisti turk Ali Bulag i takon rrethit
mé té ngushté té mendimtaréve mé eminenté jo vetém
turg, por edhe botéroré té islamistikés bashkékohore. U
lind né vitin 1951 né Mardin, ku e kreu arsimin fillor dhe
até té mesém. Q& né até kohé bashképunonte me gazetat
dhe revistat lokale. Shkollimin e larté e vazhdoi né Stam-
boll, ku mé 1975 u diplomua né Institutin e Larté Islamik
(Yiksek jslam Enstitiisii), ndérsa njé vit mé voné merr
edhe diplomén né Universitetin e Stambollit, Dega e
sociolog)isé.

Né vitin 1976, me njé grup shokésh, themelon Shtépi-
né botuese Diilaiince Yavenlare dhe fillon me botimin e
revistés Diilziince. Disa vite mé€ voné veprimtariné e vet
botuese e zgjeron edhe né dy shtépi té reja botuese: jnsan
Yayenlare dhe Endeliis Yayenlarg. Ishte njén nga theme-
luesit e té pérditshmes Zaman, mé 1987, ndérsa njé vit
udhéhoqi zyrén e késaj gazete né Stamboll. Tekstet dhe
punimet shkencore 1 boton népér shumé gazeta dhe revista
(Mifli Gazete, Aktiiel, Yeni Devir, Zaman et].). Aktualisht
éshté kryeredaktor 1 tremujores Bifgi ve Hikmet (Shkenca
dhe urtésia). Gjaté vint 1993 punoi si késhilltar né Minis-
triné e Kulturés té Turqisé, ndérsa tani éshté késhilltar pér
politiké dhe kulturé i prefektit té Stambollit.

Gjaté grusht shtetit té vitit 1980 burgoset dhe njé kohé
e kalon né burg. Né vitin 1988 Shoqata e Shkrimtaréve té
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Turgisé ia ndan shpérblimin pér punén shkencore-ideore
(Fikir Odiilii). Eshté i martuar dhe ka katér fémijé.

Librin e tij t& paré Ali Bulag e boton gé né fillim té
studimeve, né moshén 21 vijecare. Dert mé sot 1 jané botu-
ar veprat vijuese:

Kur'an-i Kerim ve Tiirkce Anlam¢ (Pérkthimi 1 dome-
thénieve té Kur’anit), 1995, 14 botime;

Kur'an ve Siinnet Uzerine (Pér Kur’anin dhe Sunne-
tin), 1985, 3 botime;

istam Diimvas¢nda Diiziince Sorunlarg (Problemet e
mendimit né botén 1slame), 1993, 4 botime;

Giindemdeki Komular (Tema aktuale), 1995, 4 botime;

Ortadotu Gerged (I vérteta pér Lindjen e Mesme),
1988:

jslam Diinvas¢nda Toplumsal Dediizme (Ndryshimet
shogérore né botén islame), 1993, 3 botime;

Bir Ayden Sapmase (Prapésia intelektuale), 1993, 3
botime;

jnsangn Ozgiirliik Arayese (Kérkimi 1 lirisé nga
njeriu), 1992, 3 botime;

Din ve Modrnizm (Feja dhe modernizmi), 1995, 4
botime;

Nuh'un Gemisine Binmek (Ngjitja mbi varkén e
Nuhut), 1994, 2 botime;

;slam ve Fanatizn (Islami dhe fanatizmi), 1993, 2
botime;

;slam ve Demokrasi — Teokrasi ve Totalitarizm
(Islamn dhe demokracia — teokracia dhe totalitanizmi),
1994, 2 botime;

;slam Dii'iincesinde Din — Felsefe, Vahiy — Ake¢l
JiY2kisi (Raporti fe-filozofi, Shpallje-arsye né mendimin
1slam), 1994;
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Modern Ulus Devlet (Shteti modern kombétar), 1995;

Ca¥da’z Kavramlar ve Diizenler (Nocionet dhe siste-
met bashkékohore té organizimit té shogénsé), 1995, 14
bhotime;

Kutsala, Tarihe ve Havara Doniit? (Kthim té
shenjtés, historisé dhe jetés), 1995,
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ISLAMI DHE DEMOKRACIA

RECENSION

I

Qysh para 22 vjetéve, qé kur e njohim té& ndervarin
Ali Bulag, me themelimin e paré té Shtépisé botuese
Diisiince Yayinlari né Stamboll, si 1 1 25 vjecar, pasi i pat
kryer studimet islame né Institutin e Larté Islam dhe
krahas me kéto edhe studimet e sociologjisé né
Universitetin e Stambollit, kemi gené t& bindur pér prirjet
e t1) né aktvitetet e hulumtimeve islame, sociologjike,
filozofike dhe politologjike, 1 palodhshém, duke u dalluar
nga shumé kolegé té tij né Turqi qysh né fillim té karrierés
intelektuale, € cilat pak mé voné 1a sigurojné edhe
pjesémarrjen né themelimin e Shtépisé botuese Insan
Yavinlar, Endeliis Yayvinlari, madje si themelues 1 gazetés
s¢ pérditshme Zaman dhe si pjesémarrés né€ shumé tubime
shkencore né vend dhe né boté, qé kishin té bgjngé me
rrafshin e shkencave té lartpérmendura. Pra, qysh né fillim
e dert né ditét tona ky talent orvatet né hulumtime,
shkrime wveprash shkencore, shpjegime, sugjerime dhe
metoda pér zbérthime té problemeve nga [émen) té
ndryshém té jetés njerézore, sidomos nga disiplinat
sociologjike, filozofike, fetare dhe kulturologjike né
ményra analitike dhe hulumtuese. Emni 1 tij si autor ose
redaktor gjendet né shumé vepra, revista shkencore dhe
artiku] gazetaresk. Né vitin 1978 éshté koautor 1 veprés
“Islamda ekonomik ve sosyal diisiincenin ¢agdas gorinii-
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mii " (Shikimi islam né mendimet bashkékohore ekonomi-
ke dhe shogérore), mé 1983 boton veprén Kur'ani Kerim
(kuptimi né turgishte dhe glosari) né 730 fage, mé& 1983
boton edhe veprén Kur'an Ve Siinnet Uzerine (Mbi
Kur’anin dhe Sunnetin), mé 1992 Nuhun Gemisine Binmek
(Hipja né barkén e Nuhit), mé 1993 Jnsanin O:zgiirliik
Arayis1 (Hulumtimet e njeriut pér lini), Islam ve Fanatizm
(Islami dhe fanatizmi), Din ve Modernizm (Feja dhe
modernizmi) et]. Po ashtu, éshté edhe kryeredaktor 1 disa
revistave shkencore, si dhe pérpilues i shumé punimeve
profesionale-shkencore s1 p.sh. né revistén tremujore Bilgi
ve Hikmet (Shkenca dhe dituria) me tema: Pércaktimi i
cilésive té njé shteti modern, totalitar dhe popullor; Kthimi
né jetén me veti hyjnore dhe historike; Kuptimi i botés sé
identitetit t& fenomeneve mendore; Ateizmi — njé sistem 1
mbyllur ideologjik; Njé projekt 1 orgamzimit té njé jete té
mundur-Dokumentet e Medines; T¢é ngjallet pérséri dituria
né Botén islame (né fzlenim — pérshtypje), prap né fzlenim
(revisté shkencore mujore) me temén “A éshté duke u
modernizuar Islami?”, etj, etj.

Ali Bulag me njé talent té rrallé e ka zbuluar dhe
intensifikuar rrugén e afirmimit té€ tij né rrafshin e shken-
cave filozofike, fetare, sociologjike dhe publicistike, por
duke 1u nénshtruar njé konkurrence té madhe nga ana e
mendimtaréve té bransheve té pérmendura. Né kushtet e
dhéna, ai formon emér dhe prestigy shumé té ¢muar né
Botén islame. Ai, me njé mjeshtri t¢ madhe né punimet
dhe wveprat e tij di t'1 analizojé rrénjét historike, logjike
dhe dialektike té konflikteve dhe konfuzioneve aktuale
mendore, té& cilat paraqesin njé sinjifikim té problemeve té
paevitueshme né proceset kulturore, sociologjike dhe té
civilizimit njerézor. Kété faktologji e véren tejet miré ku
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¢do fenomeni ose procesi 1a pércakton vlerén dhe rendin
hierarkik né suazat e rrjedhave té vlerave dominante té
zhvillimeve shogérore né boté dhe né vend. Pér té éshté
parésore gasja e réndésisé sé gjetjes sé rrugéve zhvillimore
té civilizimit botéror dhe atij t€ vendit, por kéto té percep-
tohen dhe té kuptohen né ményré kauzale. Shpjegimi 1 1
shkencor dhe logjik 1 historisé njerézore dhe i civilizimeve
né boté, pasqyron metodologjiné e matur (pa anim), sido-
mos kur éshté fjala pér kuantifikimin dhe sistematizimin e
vlerave dominante té civilizimeve dhe té strukturave bash-
kékohore té shogénve njerézore. Kuptohet gé A. Bulag té
gjitha kéto 1 definon né kuptimin kauzal, dhe né ményré
krahasuese 1 studion dukurité, faktorét dhe vlerat historike
e kulturore té njerézimit.

Pikénisja e studimeve, vlerésimeve dhe shpjegimeve
éshté pérdorimi 1 analizave té fenomeneve né fjalé. Pér té
Islami, respektivisht Marréveshja e Medines, jané alfa dhe
omega e té kuptuarit té drejté té té gjitha proceseve kultu-
rore-historike, jo pse veté 1 takon késaj feje, por kétu i
merr mendimet e garta rreth urdhrave gqé lypsen té jené te
miréfillta pér jetén e njeriut dhe zhvillimin e tij si subjekt 1
shéndoshé 1 shogérisé. Praktika e kritikave ndaj shogérive
dhe kaheve zhvillimore té civilizimit botéror né té kalua-
rén e po ashtu edhe ato aktuale, né shknmet e tij figurojne
si ményré nxitése pér té menduar racionalisht si jané ato
duke u zhvilluar dhe qysh Islami paragitet si shpjegues 1
tyre, gjé qé paraget njé kontribut té madh pér ményrén e
ndrigimit té pasojave té tyre efektive né njeréziné e kohés
aktuale. Duke 1 studiuar anét pozitive dhe negative té tyre,
té shkageve dhe kushteve hapésinore dhe kohore, ai mun-
dohet ta pércakto)& edhe vlerésimin dhe pasojat ekzistuese
té tyre né jetén moderne. Ai, njeriun bashkékohor e shikon
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si krijesé té vetmuar, pa vleré dhe psikologjikisht té frag-
mentuar, t€¢ atomizuar, té cilin né kété gjendje e ka sjelle
shogéna moderne, shtet, strukturat pérgjegjése shogérore,
me té cilén gjé pércaktohet edhe fati 1 tij st individ 1
pakénaqur né& shpirt. Bula¢ impenjohet pér ta shpjeguar
filozofiné jetésore né suazat e natyrés sé realitetit si né
Lindje ashtu edhe né Peréndim, por né analizat e tij vjen
né shprehje prevalenca e theksuar e vlerés sé¢ Kartés sé
Medines si njé sistem shogéror, politik, kulturor, ekono-
mik, i cili né periudhén aktuale botés ndoshta 1 duket si njé
tluzion, sidomos Peréndimit, mbase mé 1 afért natyrés sé
njeriut dhe shoqénsé. Pér késo mendime dhe shkrime, a1
né vend té vet u shtrohet persekutimeve dhe burgimeve,
sidomos né té kaluarén. Sipas t1j, njeriu gjykon pér drejtési
duke zbuluar vlerat dominante té jetés sé njeriut dhe té
shoqénsé, pra edhe relacionet e mendimeve socio-filozo-
fike té njerézve té shquar né boté, kurse hulumtimet e tij 1
atribuohen drejtésisé, lumturisé, idesé sé drejté pér Zot
dhe kuptimit té realitetit té jetés sé njeriut.

Ndaj, kéto qé u thané mé sipér pér Al Bulagin
paragesin njé pjesé té vogél té panmeve mendore té tij, 1&
logjikés dhe logjikés sé té menduarit té shéndoshé dhe
shkallés epistemologjike té diturisé né rrafshet e pérmen-
dura. Praktika e mendimeve kritike né kéto pyetje dhe
probleme té parashtruara, pa médyshje paraget njé kontri-
but t&é madh shkencor dhe hulumtues té ti), dedikuar ndn-
cimit té pasojave me efigiencé pér mbaré njeréziné e botés,
kuptohet duke u bazuar né Kur'an dhe Sunnet, qé ka té
béé me zbulimin e vlerave dominante té veté njeriut dhe
té shogérive. All-llahu xh sh. pér kété e shpérblefté!
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11

Vepra e All Bulagit, e titulluar “Isfami dhe demokra-
cia — teokracia dhe totalitarizmi”, e hartuar né vitin 1994,
e pérkthyer né boshnjakishte mé 1995, respektivisht e pér-
kthyer né gjuhén shqipe nga z. Nexhati Ibrahimi, paraget
njé libér té pérpiluar né ményré brilante nga mendimtari 1
pérmendur, 1 koncipuar dhe i shtruar me metodologjiné
logjike té njé pjese té historisé kulturore dhe shpirtérore té
njerézimit, me praniné e gjendjes paradoksale ndérmjet
formacioneve, strukturave gé 1 pérbéné subjektet SHO-
QERIA -~ SHTETI (MODERN) NACIONAL aktual me
segmentet SHTETI-SHOQERIA-INDIVIDI, SHTETI
KOMPANI, té organizuara né momentin e pikérishém
historik té Peréndimit dhe né boté, té cilat gjaté dy shekuj-
ve té fundit ushtrojné ndikim vendimtar né pércaktimin e
proceseve kulturore, ekonomike dhe polittke né botén
aktuale. Ecurité e tilla tani e kané sjellé téré botén né njé
rrugé pa dalje (Fukuyama). Né veprén né fjalé dallohet
stili dhe ményra e rafinuar e shpjegimeve dhe sqarimeve té
autorit, sidomos kur analizon gjendjen e krijuar politike,
sociale, morale dhe etike né suazat e shteteve té ashtu-
quajtura moderne, té cilat né mekanizmin e funksioneve
administrative paraqesin shtete, né té vérteté represive, né
raport me ato té shekujve té kaluar. Ky géndrim né vete
paraget pothuaj gjendjen e pérgjithshme té situatés politike
dhe shogérore né boté. Né kété vepér, me njé¢ mjeshtn té
vecanté autori citon né ményré komparative mendimet e
M. Ikballit té shkruara né vargje me njé stil sarkastik, kur
éshié fjala pér jetén e rosave dhe té krokodilave né njé
rrjedhé té pérbashkét té ujérave, me aludim se né botén
aktuale shtetet-kompani paragesin krokodilat kurse bota
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tietér rosat, té cilat nuk kané fuqi té shtyhen me
krokodilat.

Problem ky¢ i hulumtimeve analitike té autorit éshté
paraqitja e modeleve politike dhe té pushteteve (shteteve)
me pérbérjen mekanike té sjelljes s& shtetit ndaj
kategorive sociale, kulturore dhe ekonomike té popullsive,
duke 1 sjellur kéto nocione né rrafshin e raporteve né
meényré sa mé ideale dhe t'i kené brenda hierarkisé sé
vlerésimeve objektive parametrat ¢ pérmendur mé lart.
Autori né kété vepér njé theks té vecanté ia kushton
[slamit dhe renditjes sé kétyre vlerave, duke théné se
POLITIKA e ka pozitén dytésore né njé shtet ideal islam.
Kushtet reale té njé bashkésie ofrojné mundésité e
implementimit té vlerave né fjalé né planin e pérgjithshém
té njé bashkésie.

Né kété vepér ai aludon pikésépari qé inteligjencia
muslimane t'u qaset hulumtimeve qé kané té béjné me
temat, sikurse bie fjala “Cili duhet té jeté modeli politik té
cilit Islami i jep epérsi”, ose “Cili nuk duhet té jeté modeli
politik 1 Islamit™ Renditja e temave shqyrtuese né tekstin
e késaj vepre 1 pergjigjet logjikés sé vlerave dominante, si:
ISLAMI DHE DEMOKRACIA, standardet e demokracisé
(individualizmi, paradokset, garat politike, pjesémarna,
individi-shteti, pérfagésimi, sistemi 1 shumicés si mase(!),
cilésia dhe sasia, mendimet klasike té demokracisé, lidhjet
e demokracisé me kapitalizmin, opozita dhe standardet,
demokracia dhe tregu 1 liré, demokracia dhe partité poli-
tike, demokracia dhe 1dealizmi; pastaj, Islami dhe teokra-
cia, zhvillimi historik 1 teokracisé, pushteti politik, Kisha
Romake dhe zhvillimi i saj gjaté historisé, renditja e auto-
riteteve fetare, shpirti dhe trupi, Zoti dhe shteti si dy enti-
tete; Islami dhe totalitarizmi, shteti modern, filozofia e tij;
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Islami dhe shteti, parimet e pluralizmit né Ummet dhe né
grupacionet juridike, feja dhe roli 1 saj, té cilat paragesin
tema boshte té analizimeve té parametrave dhe vlerave né
fjalé,

Vénia e réndésishme e mendimit té autorit nén thjerré
té shqyrtimit, éshté theksi se sot né boté sistemi adminis-
trativ demokratik 1 Peréndimit éshté regjimi 1 “pérshtat-
shém dhe prioritar” pér tére botén, 1 cili né esencé nuk u
ngjané regjimeve monarkiste, anstokrate dhe teokrate.
Por, nga praktika e dy shekujve té fundit konstatohet se ky
sistem &shté 1 rezervuar vetém pér Peréndimin, né té cilin
vijné né shprehje ndjenjat narcisoide pér pérkatésiné Peré-
ndimit. Sistemin e tillé administrativ shtetéror pluralist sot
e gjithnjé e karakterizojné “mekanizmat demokratiké”, si:
votimet, aktivitetet politike, opozita, organizimi, bashkéje-
tesa e religjioneve, e kulturave dhe e bashkésive etnike
dhe e grupacioneve té ndryshme shogérore.

Mirépo, edhe né traditat jetésore té fiseve té vjetra
arabe mund té dalloheshin reperet demokratike té sisteme-
ve politike-shogérore. Autort 1 késaj vepre, né maje te
piramidés sé vlerésimit e ka pérgéndruar KARTEN e
MEDINES, né t€ cilén Pejgamberi thekson epérsiné e atij
sistemni ndaj sistemeve té tjera té atéhershme. Aq me tepér,
né kété Karté vijné né shprehje vetité fetare, jundike, me
té cilat theksohet pluralizmi 1 vérteté shoqéror 1 popullsisé
s€¢ Medines, pér té cilin garanton kushtetuta. Né suaza té
kétyre parametrave dhe vlerave shogérore-politike, Marré-
veshja e Medines 1 bashkon specifikat e té gjitha feve
(muslimane, hebraike dhe krishtere), specifikat juridike
dhe kulturore té banoréve né shtetin-qytetin e Medines, ku
né kuptimin mé ideal manifestohen pluralizmi dhe sistenu
demokratik. Sikurse qé cekin shumé mendimtaré peréndi-
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moré (Paraget, Raymond, Aron, Robert Dahl, Stewart
Mill, Rene Guenon, L. Lipson, E. Gibbon, etj.) se demo-
kracia peréndimore €shté njé kuptim i paqarté, plot konfu-
zione, kontradikta dhe pagartést s1 né Kkuptimin
etimologjik dhe politik, ashtu edhe né jetén praktike té
Peréndinit. Por, pér vlerat e kétij sistemi pérdoret njé
mekanizém 1 hatashém propagandistik ku theksohet se té
drejtat e njeriut respektohen vetém né vendet peréndimore,
vende té nmjé demokracie politike, té tregjeve té lira,
megjithése né ato shogéri dominojné raportet garuese
ndérmjet njerézve si individé dhe ndérmjet grupacioneve
té ndryshme shoqérore dhe politike, duke shkaktuar
vrapim né konkurrencé, konflikte dhe pércarje ndérmjet
strukturave té pérmendura dhe njerézve. Bile, ky sistem
jetésor mund té krahasohet me bazén teorike té zhvillimit
té llojeve dhe formacioneve biologjike té Darvinit, ku
dominojné llgjet dhe formacionet mé té forta (kjo teori
gshté abstrahuar dhe e Iéné si e pagarté dhe e pavértetg),
respektivisht bazén e ka edhe né teoriné e Adam Smithit
ku ky e thekson njeriun bashkékohor si HOMO
ECONOMICUS, né wvend q& 1t€ jeté HOMO
SPIRITUALIS. Pra, si¢c e véren autori, né kéto sisteme
njeriu atomizohet, shpirtérisht shkatérrohet duke u trans-
formuar né njé gjé té thjeshté, né njé numeér, né shume
raste edhe né zero! Me njé mjeshtéri té rrallé auton
thekson dyfytyrésiné e Peréndimit kur pérdor slloganin
pluralizém, i cili funksionon me “déshirén e shumicés ndaj
pakicés” sidomos kur trajtohen rezultatet e votimeve, dhe
né rastet kur ato jané 51% ndaj 49%, ¢faré raporte té drejta
paraqesin, vetém hipokrizi dhe sarkazém! Kush vendos
pér mendime té€ drejta apo t€ padrejta né késo shoqén?
Oligarkia vendos pér até cka éshté e drejté dhe e padrejté
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dhe ¢ka déshirojné masat e popullit, duke 1a shtuar né fund
epitetin sarkastik - DEMOKRACI!?.

Ndérkag, né Islam nuk mund té keté ndarje té
grupactoneve té popullsisé sikurse né Peréndim, pos kate-
gorive HAVASS dhe AVAM. Derisa havassét jané té ditu-
rit, avam paraqesin masat e gjera té popullsisé me mundési
qé individi avam mund t€ avancohet né havass, por me
puné dhe shkathtési. Né két¢ kuptim, MUXHTEHIDI
paraget njé individ autoritar nga radhét e qytetaréve, 1 cili
kété e ka fituar me dije, puné dhe autoritet, si p.sh. Ebu
Hanife ose Ebu Jusufi gé rrodhén nga familje té vobekta,
kurse IXHTIHADI dhe IXHMAJA jané mendimet institu-
cionale dhe géndrimet e pérbashkéta té t€ gjithé muxhtehi-
déve si praktiké politike dhe junidike né suazat e politikés
fetare. Kéto formacione administrative nuk 1 pérkasin po-
pullsisé joislame pér arsye se ata 1 kané ligjet e veta fetare,
por kétu roli i shtetit bazohet né juridiksionin e mbrojtjes
aktive té tyre dhe té té gjitha segmenteve shoqgérore, pér té
cilén gjé éshté hartuar Karta e Medines, marréveshje kjo
ndérmjet shtetit dhe pérfagésuesve té grupeve tjera fetare,
etnike dhe kulturore. Shogéria multireligjioze né njé shtet
islam duhet té paraqesé bona fide njé dukun té vérteté té
jetés pluraliste ku nuk ekziston kategoria e shumicés, por
vetém pluralizmi. Auton i késaj vepre 1 thekson L. Lipson
dhe R. Guenon, alias Abdylvahid Jahja, kur pyesin se nga
aspekti moral a duhet qé admimstrimi 1 shumicés té jeté 1
drejté? Kété forcé té strukturave shtetérore-administrative
demokracia 1a ka besuar popullit! Por, me kété pushtets
nuk éshté anuluar, vetém se i éshté ndryshuar pozita dhe
pronari(?!1}).

Né fund, kéteé veper analitike-shkencore t€ Alt Bulagit
do t'ia kisha preferuar strukturés sé inteligjencies shqipfo-
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lése s1 njé sthariq té kéndshém, pér ta lexuar dhe perceptu-
ar né meényré korrekte faktologjiné e shtruar té temave dhe
shpjegimin  shumé racional t& autorit. Shpjegimet
objektive dhe faktologjia krahasuese e formacioneve,
strukturave dhe dukurive té ndryshme shoqérore-politike,
paragesin né té veérteté mjeshtriné e rrallé me t& cilén
disponon Ali Bulagi. Né shprehje né kété vepér vjen edhe
arti 1 parashtrimit té problemeve sepse kétu kemi té béme
me njé shkencétar, mendimtar dhe intelektual té rrallé té
Turqisé, i cili shkruan “sine ira et studio” (pa urrejtje dhe
anim), me njé humanist té shquar ndaj té vértetés histonike
té zhvillimit kulturor-shpirtéror dhe organizativ t€ mbaré
njerézimit,

Pér daljen e veprés né fjalé né gjuhén shqipe, e pér-
kthyer nga boshnjakishtja, duhet té€ jemi mirénjohés pér
punén e palodhshme té z Nexhati lbrahimi, 1 cili né
kushte shumé té véshtira jetésore, e mori edhe kété barré
mbi vete dhe ia doli me sukses qé ta pérgatisé kété vepér
pér opinionin intelektual shqipfolés,

Prof. dr. Musa Gashi
Dhjetor 1997, Prishting
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PARATHENIE E BOTIMIT NE
BOSHNJAKISHTE

Islami — alternativé shpétimtare politike ¢ epokés
maoderne

Né shumé vende né librin e vet Ali Bulag pérfundon
se njerézimi, pér shkak t€ konceptit t€ shtetit modern
nacional dhe “shtetit-kompani”, gjendet né qorrsokakun
epokal, “né fund t& historisé”, si ka théné Fukuyama.
Koncepti 1 rrezikshém 1 shtetit, pér té cilin éshté fjala, nuk
e pérfshin téré Planetin, por ai me siguri pérfshin rajonet
dhe gendrat mé t€ médha e mé té réndésishme té forces, té
vendosura né Peréndim. t& cilat thelbé&sisht pércaktojné
proceset historike té botés moderne né dy shekujt e fundit.
Shteti modern éshté mé represiv dhe mé i rrezikshém nga
pararendésit e vet né shekujt e méhershém!

Edhe sikur mos ta kishim lexuar librin e Bulagit, ne,
pjesémarrésit e fundit té shekullit mé t€é pérgjakshém né
historiné njerézore, trashégimtaré té pérvojés politike
evropiane, ne qé e shijuam edhe fashizmin, dhe, si thoté
Bulagi, “véllain e tij — komunizmin”, sot e dimé gé punét
qéndrojné ashtu. Por, né katastrofat e médha, dora e Zotit
gjithheré jep po ashtu gjasa té médha pér shpétim, ta
parafrazo) Novalisin. Ato gjasa pér shpétim Al Bulagi 1
sheh né filozofiné politike islame — si té doni — té hedhur,
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té mbyllur e té rraskapitur, t& asfiksuar, t& margjinalizuar,
né konceptin islam, krejtésisht tjetérfare, té shtetit dhe
pushtetit. “Krejtésisht né kundérshtim me fjalét e Fukuya-
mes, konsidero) se 1 vetmi Islamt mund t't kundérvihet
fundit té historisé, pérkatésisht, té drejté dhe forcé pér kéte
konfrontim, posedojné vetém muslimanét”, shkruan Bula-
¢l, dhe shton:

“Kur’ani dhe Sunneti autentik dhe orientimet e tyre
politike edhe sot paragesin shpresén dhe zgjidhjen e vetme
pér njerézit qé jetojné nén regjimet edhe tash ekzistuese
diktatoriale dhe totalitare, né sistemet e pérfagésimit, sikur
edhe né demokracité e gyjymtuara té tipit pluralist”.

Né ¢ka Ali Bulagi e ndértor bindjen e vet?

Sé pari, duhet théné se ai nuk éshté kurrfaré mesiani-
sti, as utopist. Bulagi shkruan mjaft seriozisht dhe né
ményré té argumentuar. Pérparésia e madhe e kétij auton
éshté né até qé pas ti) ekziston, e né njéfaré pérmase edhe
vazhdon, pérvoja politike e Islamit & hershém, klasik dhe
bashkékohor qé sot 1 ofrohet botés moderne si alternativé
shpétimtare dhe liridashése. Bulagi drejton gishtin né kéte
alternativé.

Duke e ndaré librin e vet né tri pjesé, né té cilat
rrénjésisht analizon trl regjime dominante, nga t€ cilat té
gjitha té tjerat jané vetém variante té njént prej tyre,
dmth.: demokracingé, teokraciné dhe totalitarizmin
(peréndimor), Ali Bulagi, sipas fjaléve té tij né hyrje té
librit té vet, né plan (& paré pérgjigjet né pyetjet cili nuk
éshté modeli pohitik 1 Islamit. Bulagi ka arsye té thella gé e
bén kété, pasi qé kundér Islamit si mésim gjithépérfshirés
né Peréndim sikur edhe né Lindjen e Largét joislame
zhwvillohet lufté mediumesh in connnuo  vecanérisht
pesémbédhjeté — njézet vjetét e fundit, prej kur pjesa mé
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vitale e botés islame e ka filluar rilindjen fetare, kulturore
dhe politike né baza té fesé sé vet, té ashtuquajtur sahwe
(zgjim). Islami njésoj €shté i larguar si nga teokracia ashtu
dhe nga totalitarizmi, pohot Bulagi. “Nése déshiroymé té
vijmé deri te pérfundimi korrekt mbi vlerat e demokracisé,
até para sé gjithash duhet krahasuar me Kartén
(Dokumentin) e Medines — frutin e njé kulture politike
tjetérfare, e pastaj té testohet realizimi 1 idealeve qé
demokracia 1 ka planifikuar...” (fq. 31).

Duke 1 analizuar dobésité e demokracisé, si shpikje
politike tipike peréndimore, pasi qé ai, Peréndimi, nga
sfera politike e ka ménjanuar Kishén, por jo edhe fené (e
krishteré), Bulaci thekson se demokracia éshté vetém “mo-
deli mjaft pérkatés 1 sistemit shogéror-politik”. Né té vér-
teté, demokracia &shté njé mashtrim epokal 1 njeriut
bashkékohor, sidomos i muslimanit bashkékohor. Sepse,
thoté Bulagi, derisa né Peréndim keni kritikét e demokra-
cisé, té cilét jané té vetédijshém pér té metat e saj), mus-
limanét e shekullarizuar né ményré jokritike kopjojné kété
model shogéror-politik, duke mos u kujtuar né pérvojén
vetjake, origjinale politike islame né (€ cilén jané eliminu-
ar t€ metat e demokracisé. Muslimanét nuk jané 1€ pérkry-
er, thoté Bulagi, por ata pranojné porosiné nga i Pérkryvern:
“Demokracia nuk paraget rendin mé 1deal... Filozofia pe-
réndimore e Dijes sé Miréfillté, né térési mohon
ekzistimin e zgjidhjes me ané té Shpalljes dhe Urtésisé sé
Zotit... Vetém aktivitetet dhe dukurité né harmoni me
harmoniné e Zotit jané 1deale... Ne, natyrisht, nuk mund ta
arrijmé pérsosuriné, por neve pér kété na drejtohet 1
Pérkryeri duke na déftuar rrugét mé té mira. (Cdo injorim
yni 1 Rrugés sé Vérteté (Siraru’l-mustekim) do té na
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kushtojé me humbje katastrofike dhe me destruksione té
médha.” (fq. 100).

Thelbi 1 demokracisé peréndimore pérmbahet né paru-
llén e popullarizuar “Cdo gjé pér popullin — krahas popu-
Iit". Bulagi zbulon até eksperiment té organizuar, té
rrezikshém politik, duke treguar mungesat e zgjedhjeve
statistikore, pérfagésimit dhe vullnetit t€¢ shumicés (dmth.
vullnetit té partisé sunduese) dhe kurthet e individualizmit,
ato karakteristikat themelore té demokracisé politike té
Peréndimit. Né t&, shkurtimisht, fjala éshté pér dominimin
e sasisé ndaj cilésisé, rrenés ndaj té vértetés, padrejtésisé
ndaj) drejtésisé, demagogjisé nda) parimit dhe moralit.
Pakicat nacionale dhe fetare nuk mund t'1 sendértojné té
drejtat e veta elementare pasi gé gjithheré mund té mbivo-
tohen me shumicén e manipuluar, kurse familja dhe indi-
vidi shkapérderdhen né ngarendjen e paméshiré, johumane
“té rosés dhe krokodilit”, té fugishméve e té dobtéve, né té
cilén qé mé paré fituesi dihet.

Dhe, ndonése thoté e pérgjigjet se cili nuk éshté
modeli politik 1 Islamit, Bulagi né ¢do pjesé krahason
zgjidhjet politike 1slame me ato gé i analizon dhe, mé sé
shpeshti, 1 atakon, Késhtu, né pjesén pér demokraciné
shpjegon rolin e muxhtehidit, si ruajtés té vlerave té prok-
lamuara té bashkésisé muslimane, ummetit, até determina-
tor té pushtetit t€ konstituar né ligjet universale té Zotit.
Zendhjet, betimi (bej’a), vendosja kolektive (shiird) dhe
muxhtehidét, komentuesit dhe ruajtésit e ligjit — kéto jané
institucionet me té cilat bashkésia muslimane mbrohet
edhe nga pushteti 1 té a.q. spinitualisté, teokracisé, edhe
nga despotét, totalitaristét, dhe kéto jané institucionet qé 1
eliminoné dobésité e modelit demokratik evroperéndimor.
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Duke insistuar né demokraciné e vet politike s1 model
global, Evropa eksporton vlerat e veta kulturore (me
shpesh: “vlerat”) né vendet dhe popujt joevropiané, me
cka e siguron domimimin e vet mbi1 ta. Ka té béé me
shantazhin global pér popujt e té a.q. Botés sé treté, té cilét
nuk kané gjasa gé té dalin nga mjerimi pasi qé pikérisht
Peréndimi va ka imponuar regjimet marionete qé 1 shérbej-
né Peréndimit, e jo popujve té vet. “INé rast se gjendja e
kétillé vazhdon, ekzistenca dhe planeti yné pérgjithésisht
nuk do té mund té ruhen nga katastrofa kércénuese. Rezul-
tatet ¢ vazhdimit té zhvillimit té késaj situate do té jené
zgjerimi rapid dhe rritja e mjerimit, urisé dhe vdekjeve
masive, pérkatésisht zhdukja totale e shogénve joperéndi-
more”. (fq. 50).

Vendi kyg 1 librit té Bulagit mbetet Karta e Medines,
kushtetuta e paré e shkruar né histon t€ njerézimit té cilén
e ka hartuar pejgamben, Muhammedi alejhis-selam, me
hebrenjté dhe me mushrikét (politeistét). Fjala éshté pér
dokumentin qé hedh poshté parimin e individualizmit dhe
t¢ shumicés, por e ruan parimin ¢ pluralizmit. Karta e
Medines lindi né gjurmé té Islamit, jo si fe e re, por si
zanafillore gé 1 konfirmon shpalljet dhe pejgamberét e
méhershém, qé konsiderohet si te e pérkryver (kemalijeh),
qé zé fill né realitetin né té cilin All-llahu xhel-le shanuhu
1 ka krijuar njerézit dhe bashkésité e tyre-tjetérfare. Islami
zé fill né pérbashkésiné e fesé (0, ithraré té Librit
(hebrenj e t& krishteré), ejani & tubohemi rreth njé fjale —
edhe pér ne edhe pér ju e pérbashkér” — Kur’ant) dhe plu-
ralitetin e ligjit fetar. Kjo éshté ide kruciale e organizimit
politik né bazé t€ monoteizmit. Té gjithé anétarét dhe té
gjitha bashkésité, té nénshkruarit e Kartés sé Medines kon-
siderohen njé ummet, kurse ¢do bashkési éshté bashkési e
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vecanté juridike me autonominé e vet fetare dhe kulturore.
Shoqérité qé atéheré dhe mé voné né histori 1 ka ngritur
Islami, né parim jané multietnike dhe multikonfesionale,
por edhe — multikanonike. Thjesht, né ato shoqéri, né té
cilat kushtetuta garanton autonominé e bashkésive mé té
vogla, nuk mund t& vijé deri te mbivotimi 1 shumicés dhe
shkelja e té drejtave minoritare. Ky model né masé té
barabarté e largon Islamin edhe nga totalitarizmi dhe nga
dobésité e demokracisé.

Né fund, njé fjalé — dy mbi teokraciné dhe Islamin.
Bulagi drejt e vrojton se duhet nisur nga pérvojat e ndrysh-
me té Lindjes i1slame dhe Peréndimit kristian. Derisa Pe-
réndimi e njeh orgamzimin dhe shtresat né bazén sociale
dhe ekonomike, Lindja islame e njeh fené si themel (edhe)
té organizimit politik edhe té grupacionit fetar si variant i
dhéné shogéror, Pas Islamit nuk géndron mesjeta e errét
né t€ cilén spiritualistét, teokratét, viheshin né vend té
ligjit té Zout. Pas Islamit nuk géndrojné turrat € druve me
té cilat ndizej mendimi i liré. Natyra e Islamit, ku nuk ka
ndérmjetés midis Zotit dhe njeriut, e pamundéson shfagjen
e teokracisé. “Né Kristianizém Kisha sundon né vend té
Zotit, derisa né [slam askush nuk mund 1€ sundojé né vend
té All-llahut, populli geverisjen ua beson atyre gé ai 1
cakton ose 1 zgjedh. Ky éshté parim 1 pandryshueshém qé
tregon se Islami nuk éshté teokraci”, shkruan Bulagi.

Né kohén kur né kéto hapésira jo vetém serbét dhe
kroatét, por edhe boshnjakét (e né masé shumé mé té
madhe shqiptarét, v. N.1.) inxhinierét e shpirtrave njerézo-
ré, “demokratét” dhe fashistét 1 kané frikésuar nga Islami
— & ithtarét e tij t’i privojné jo vetém nga té drejtat por
edhe nga ekzistenca biologjike né trollin e tyre, kur
muslimanét boshnjaké (dhe shqgiptarét, N. 1.) ende u jané
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té kthyer pallateve evropiane e amerikane té drejtésisé si
kibleve té veta, né kohén e shkretimit epokal shekullarist
dhe impenalizmit evropian kulturor, me 1€ cilin pérgatitet
deislamizimi 1 muslimanéve né Ballkan dhe 1 pakicave
muslimane né Peréndim, derisa té zgjasin mashtrimet mbi
njémendésiné politike té epokés bashkékohore né rrafshin
e njéjté sikur edhe mashtnimet mbi Islamin, librn 1 Bulagit
né gjuhén toné 1 gjason burimit té vet, nga 1 cili ka buruar:
elifit intelektual, asa) shpate g€ pret barojat e shirkut
bashkékohor, politeizmit. “Islami dhe demokracia -
teokracia dhe totalitarizm™ éshté ngritur kundér haramit
mé t€ madh: pushtetit jo t& drejté dhe totalitar, kurse
[slami né té paraqitet né rolin kryesor: ¢hinmin e individit
dhe popullit.

Xhemaludin Latiq

(]
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HYRJE

Jetojmé né kohén qé éshté pérplot spekulime pér as-
pektet e ndryshme té Islamit. Eshté e natyrshme q&, paralel
me rritjen e vetédijes fetare, islami né kufijté e vet tregon
interesim té madh pér ndryshimin e perceptimit modern té
njeriut. Do té ishte e palejueshme kur né vend té dialogut
dhe kémbimit té mendimit, ¢do gjé t'u léshohe| debateve
dhe grindjeve té njéanshme “inteligjente”.

Sot me kémbéngulje potencohet mendimi gé musli-
manét, po qe se diku e arrijné pushtetin politik, do té kon-
stituonin njé regjim totalitar dhe teokratik qé do té shénon-
te fundin e té drejtave dhe linve bazé njerézore, pluraliz-
mit politik dhe géndrimeve opozitare, qé bashkésiné njeré-
zore do ta kthente né terrin mesjetar. Eshté detyré, para sé
gjithash e inteligjencies muslimane, g€ me ané té hulumti-
meve 1€ trego)€ se a éshté t€ pérsiatunt e ullé korrekt apo
jo.

Pikersht kéto dhe mendimet e ngjashme me to jané
marré si shkak themelor pér shkruarjen e kéty) libn. Kur
hulumtimi 1im kishte pérparuar dukshém, u konstatua gé dy
nocione politika dhe pushreti paragesin problemin Kkyg.
Mendoj se me vendosjen e politikés né bashkésiné njerg-
zore, pér pyetjen e pushtetit kam gjetur zgjidhje té miré.
Mirépo, sa i pérket késaj, kur Islami éshté né pyetje -
kurse kjo éshté e njéjté nga kéndet tjera té véshtrimit,
politika ka réndési dytésore dhe e arrin qéllimin vetém
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pasi té implementohet né planin universal, té pérgjithshém
té bashkésisé.

Punimin tim pastaj e kam vazhduar né drejtim té gjet-
jes sé pérgngjes né pyetien dominante: “Cili nuk éshté
modeli politik i Islamit?”, né vend qé té ofro] pérgjigje né
pvetjen po ashtu korrekte: “Cili éshté modeli politik té
cilit Islami 1 jep pérparési?”

Mendoj se rezuliati deri te 1 cili kam ardhur éshté 1
kénaqshém dhe pérkatés. Né aspekt té prioriteteve
politike, Islami nuk mund té jeté ekskluzivisht vetém
demokratik, vetém teokratik apo vetém totalitar; Islami e
zgjidh (edhe) pyetjen e pushtetit duke e konsideruar pjesé
natyrore t€ projekfit té pérgjithshém politik té bashkésisé.
Né pajtim me kété, ky libér éshté 1 réndésishém sipas asaj
qé né ¢do kaptiné té vet tregon pérse Islami nuk mund té
jete vetem demokratik, vetém teokratik ose vetém totalitar,

Né kété hulumtim prioritet do té keté Karta e Medi-
nes, plani alternativ 1 rregullimit shogéror, né ményre qé té
shpjegojmeé se cilit lloj té organizimit sistematik t& bashkeé-
sisé Islami 1 jep pérparési.

E jona éshté qé té pérpiqemi, kurse suksesi varet nga
All-llahu...

Ali Bulac
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Kaptina e paré

ISLAMI DHE DEMOKRACIA

Né téré botén éshté 1 shtriré mendimi se geverigja
demokratike né Peréndim &shté regjimi mé 1 miré |
mundshém deri te 1 cili njerézimi ka mund t€ arrijé. Né
krahasimin e regjimeve — né qofté se mendohet qé pérkun-
dér demokracisé géndron monarkia e individéve, dinastia
apo aristokracia e cila shumicén e popullit me t€ cilin
qeveris e shpie né rrafsh té t& marréve, apo edhe teokracia
né té cilat klerikét (priftérinjté) konsiderohen té pagabue-
shém — demokracia, né zgjedhjen e shumicés sé njerézve,
pa dyshim do té& marré vend parésor.

Mirépo, nése déshirohet té mbrohet mendimi se
demokracia éshté regjimi mé i miré, atéheré ajo nuk mund
té krahasohet me monarkité, aristokracité dhe teokracité,
por, marré né pérgjithési, me idealet koherente brenda veté
modelit; duke 1 marré parasysh idealet e ngjashme né his-
toriné e njerézimit, duhet hulumtuar se a1 kané arritur sis-
temet tjera politike 1dealet e veta pér 1€ cilat edhe sot flitet,
dhe vetém me kété arrihet vlierésimi 1 drejté.

Né Peréndim, 1 cili né themele té kulturés sé vet mani-
feston vetékénaqgési dhe narcisoiditet, konsiderohet se ide-
alet qé 1 pérmban demokracia e ateshme, né ményré
speciale jané rezervuar pér Peréndimin dhe se njerézit,
pasi qé e kané njohur demokracing peréndimore, kané
mésuar pér até qé, gjoja, ato 1 karakterizon: zgjedhjet,
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aktivitetet politike, opozita, organizimi, ekzistimi 1 feve,
kulturave dhe bashkésive etnike té ndryshme né shogérite
pluraliste dhe grupacionet tjera shoqérore; pra, té
pérsiaturit e tllé, mediumet peréndimore pér cdo dité e
pérsérisin dhe me kémbéngulje qéndrojné né t&.'

Kurse, né té vérteté, sjelljet politike pér té cilat flitet u
jané té njohura edhe kulturave dhe traditave tjera: né disa
ato jané mjaft té suksesshme, e né disa té kénagshme.

Shumé ortentalisté peréndimorg pranojné se tradita e
fiseve té vjetra arabe bart njé karakteristiké demokratike;
prijési (kryepari) 1 zgjedhur konsiderohe) 1 pari ndér té
barabartit dhe té gjitha vendimet mé té réndésishme i
merrte pas konsultimeve. Format e sjelljes sé kétillé politi-
ke, me ané té mbrojtjes juridike né suaza té Islamit, jané
ngritur né shkallé té pyetjeve mjaft té réndésishme dhe
népérmjet institucioneve me ndikim aplikoheshin né jeté,
madje 1 kané mbrojtur harixhitét, mu'tezilitét, zejditét dhe
disa mendimtaré sunnité e shiité.”

Marré objektivisht, ardhja e Muhammedit — alejhis-
selam (a.s.) né Medine né vitin 622 sipas Hixhretit dhe
hartimi 1 1) 1 Kartés s& Medines, té cilén e kané pranuar

Edhe sikur disa hulumtues nga Peréndimi 1& pohojné s¢ nuk éshte
ashiu, kjo éshie krejt e pamjatiueshme. Plesémarr)a
gjithépopullore ne zgjedhje dhe né pushtet nuk aplikehet vetém
ne shogérité peréndimore dhe nuk éshté e sakté se per heré té parg
paraqitet te grekét e vietér. ME gjerésisht pér kété shih: C.
Nartheote Parkinson, Sivasal Diisiincenin Eveimi (Evoluciont |
mendimat politik), pérktheu né turgishte M. Harmanci, Stamboll,
1976, fg. 7 e tutje.

Shih: Dr. Nevin A, Mustafla, fstam Syvasi Disincesinde
Muhalefer (Opozita né mendimin peliuk islam}), pérktheu né
turgishte dr. V. Akyiiz, Stambaoll, 1990,
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dhe nénshkruar muslimanét, hebrenjté¢ dhe mushrikét,
paraget dokumentin e paré¢ jundik, pérgjithésisht 1 shkruar
né bazé té té drejtave € barabarta pér t& gjithé dhe mbrojt-
jes sé vlerave demokratike, dhe ky dokument éshté shumé
mé 1 vjetér nga ato gé paragiten né shekullin XVII dhe
XVIIL Specificiten 1 qarté 1 Kartés sé Medines éshté né
até qé ajo u jep pérparési vecorive fetare, juridike dhe
kulturore, e mbéshtet modelin pluralist dhe até pluralizém
e vé nén garanci kushtetuese.

Né qofté se Karta e Medines, e cila pérveg unifikimit
té vecorive fetare, juridike dhe kulturore, mundéson qé
grupacionet ¢ ndryshme shoqérore si bashkési specifike
juridike té ekzistojné né paqge njén prané tjetrit, do té
krahasohej me sistemet pluraliste dhe demokratike té Pe-
réndimit, do té shihet se demokracia peréndimore pérfaqé-
son filozoti politike mjaft dekadente. Sipas meje, nése
déshiroymé t€ viymé deri te pérfundimi 1 drejté pér vlerat e
demokracisé, até para sé gjithash duhet krahasuar me Kar-
tén e Medines — frytin e njé kulture politike tjetérfare, e
pastaj té testohet sendértimi 1 saj 1 1dealeve qé¢ 1 ka parapa-
ré né praktike,

£

Pérgjithésisht, né qarqet e atyre qé 1 ofroné pérkrahje
parezervé demokracisé, né aspekt té definimit té saj ekzis-
ton konfuzion. Sipas sociologut italian Paretit, demokracia
éshié, mé sé paku, mé percepcion 1 paqarté sikur edhe
“feja”, kurse reputacioni i saj éshté mé i réndésishém se
veté ajo. Duke e theksuar liringé e vet, Peréndimi dhe
KSBE (Konferenca pér Sigun dhe Bashképunim
Evropian, prej para do kohe Organizata pér Sigurim dhe
Bashképunim Evropian (OSBE, N.I1.), kané deklaruar tre
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standarde: & drejtat  njerézore, demokraciné dhe
ekonominé e tregut &€ liré. Mirépo, nuk éshté sa duhet e
qarté pérse ndérmjet kétyre tri vlerave detyrimisht shtrohet
njétaré lidhshmérie. Sepse, né bazé t€ pérvojés soné
shohim qé as gjaté historis€, as né epokén bashkékohore
nuk kemi argumente té forta pér ekzistueshméring e
obligueshme té lidhshménisé ndérmjet tn vlerave té
cekura; pikérisht e kundérta, né zgjidhjen pérfundimtare,
né lémin e té drejtés sé Shenatit (civile, qytetare), nése
tashmé jo edhe né té drejtén zyrtare (orf), sé bashku me
rendin e vet té sulltanatit, geveria osmane obligativisht 1
ka respektuar té drejtat njerézore dhe até gati gjaté téré
historis¢ sé vet dhe me kujdes ka ruajtur cilésiné e
respektit té shtetit. Natyrisht, nuk mund té thuhet se né
qevering osmane sulltani éshté zgjedhur né bazé té
parimeve demokratike dhe votave té zgjedhésve, por
megjithaté, me sistemin e vet t€ sulltanatit dhe hilafetit
qeveria osmane ka gené shtet g€, né planin e pérgjithshém,
té drejtave njerézore u ka kushtuar vémendje sé paku sa
edhe geverité e tashme peréndimore (politike). Duke u
kthyer prapa, gjendja e kétillé haset edhe te Selxhukét,
Abasitét dhe Emevitét.”

Prandaj, insistimi kémbéngulés né ekzistimin e lidh-
shmérisé sé forté té té drejtave njerézore dhe demokracise
si sistem politik 1 pjesés mé té madhe té bashkésisé njeré-

Pér demokracing, t€ drejtat njerézore dhe ekonominé e tregut dhe
theksimin e tyre permanent si vlera dominante té Peréndinmt s1
dhe pér geverisjen te osmanlinjté, gjerésisht shih: Al Bulag,
fslam ve Fanatizm (Islami dhe fanatizmi), Stamboll, 1993; kurse
per kategorité e Shenatit (1€ drejtés gytetare té viefshme pér
mbaré shogéring) dhe orfit (1€ drejtés zyrtare dedikoar velém pér
anétarét e pallatit) shih: Ibid, fg. 2 dhe 3.
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zore, paraget vetém qgéndrimin teorik dhe déshirén e indi-
vidéve.

Lansimi 1 mendimit se té€ drejtat njerézore jané (€ res-
pektuara dhe té mbrojtura vetém né vendet e tregut té liré
ekonomik, éshté propagandé e thjeshté. Krejtésisht e kun-
dérta, ligjet e tregut té liré, qé vlgjné vetém né demokra-
cité politike, né thelb kané karakter garues, por sendérto-
hen dhe prosperojné edhe jashté kéti) ganmi. Ky éshté
realitet dhe ne kéto do t'1 shqyrtoymé né kaptinat vijuese.
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STANDARDET E DEMOKRACISE

A ekzistojné disa standarde me té cilat demokracing,
nga aspekti 1 supozimeve té sa] fundamentale filozofike
dhe idealeve politike, do t& mund ta redukojmé? KSBE
(tani OSBE, N.1.) kéto standarde i deklaron né tri ané.
Natyrisht, ato duhet trajtuar né suaza té vlerave demokrati-
ke. Pérse té drejtat njerézore dhe ekonomia e tregut té liré
me demokraciné qéndrojné paralel, e nuk pérshkohen? Kjo
éshté pyetje me myaft réndési, sepse. nése tashmé demo-
kracia, sipas pérkufizimit té vet, né vete pérmban té drejtat
njerézore, atéheré kéto té dyja nuk mund té trajtohen si té
ndara. Pastaj, nése té drejtat njerézore mund té garantohen
vetém né demokraci, né até rast demokracia do té duhej té
jeté e ndaré nga té drejtat njerézore. Lidhshmérna e ngjash-
me vlen edhe pér ekonoming e tregut té liré.

Sipas pothuaj té gjithé politikanéve né Turgi, demo-
kracia pérparon vetém né até vend ku éshté 1 mundur
realizimi 1 postulatit t€ tregut té liré dhe, pérkundér té
gjitha pengesave, ku éshté sendértuar ruajtja e lirisé sé
mendimit dhe pronésisé. Kjo éshté, krahas theksimit té
lidhjes sé domosdoshme ndérmjet demokracisé dhe kapita-
lizmit, vetém pérséritje e mendimit klasik se demokracia
éshté fryt 1 kapitalizmit industrial. Mirépo, atje ku kapita-
lizmi pérparon nuk éshté e domosdoshme prania e demo-
kracisé. Ndérmjet dy luftérave botérore, me vendin mé té
forté té kapitalizmit industrial, Gjermaninég, kané udhéhe-
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qur nazistét — rrénuestt e té gyitha vlerave té demokracisé!
Sot, Koreja Veriore pérparimin dhe zhvillimin e vet vjetor
prej 25% nuk ia ka borxh demokracisé! Edhe Salazari ka
pasur i1deale té ngjashme, pa marré parasysh qé kané qené
té pasuksesshme. Sipas tij, e ai e kundérshtonte kushtetu-
tén e votuar né Parlament, pér pushtetin nuk éshté e do-
mosdoshme fitorja e partis€, por pér kété éshté e domosdo-
shme té redukohet pushteti dhe té kufizohen ingjerencat e
administruesve; ata duhet t&é administrojné né pajtim me
parimet kushtetuese, fetare dhe morale duke mos béré
rrémujé ndérmjet shogérisé dhe shtetit. Pa dyshim, kon-
cepti | Salazarit pér formulén antidemokratike liberale pér
Portugaliné ka gené 1 pasuksesshém, por nuk ka qené e
suksesshme as mbrojtja e mendimit se pér partité éshté i
pamundur bishténimi i postulateve té pashmangshme té
demokracisé.’

[sh-sekretari 1 pérgjithshém i KB-ve, U Thant, gjaté
kohés sé& udhéheq)es sé késaj organizate (1961-1971), ka
théné se nuk éshté 1 drejté mendimi pér até se si né demo-
kract, pérkundér pushtetit zyrtar, do té duhej té kishte opo-
zité miré té organizuar, por se opozita, si standard 1 demo-
kracisé, duhet té shprehé pavarésiné e vet totale. Késhtu,
edhe né kéto tema, nuk mund gjithné té potencohet qé
demokracia ka standarde (& caktuara dhe té insistohet né té
kuptuarit e tillé. Sot shumica e atyre qé flasin pér standar-
det e demokracisé, me vetédije apo jo, ekskluzivisht
mendojné né standardet e geverisjes polittke né Angli,
Francé dhe SHBA. Shkaku kryesor pér kété €shté synimi

' Shih: Raymond Aron, Demeokrasi ve Totalitarizm (Demokracia

dhe totalitarizmi}, pérktheu né turqishte V., Hatay, Stamboll,
1976, . 227 e tutje,
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qé té tregohet se s1 né kéto vende ndérmjet politikés sé
jashtme dhe demokracisé ekziston lidhshméria e obligu-
eshme, dhe, qé éshté edhe mé me réndési, qé prej konstitu-
imit t& Amerikés e dert mé sot, pér demokraciné té pérfito-
het prestigji universal.

Eshté i drejté pérfaqésimi dhe mbrojtja e qéndrimit se
Anglia, Franca dhe SHBA, né raport me vendet tjera, kané
pozité dominante né aspekt t€ zhvillimit industrial. Mire-
po. kjo nuk hyn né sferén e shqyrtimit té demokracisé, por
e pasqyron vrapin e vdekjes sé vendeve kapitaliste pér
dominim né tregun botéror.

Né shekullin e kaluar Prusia e Bizmarkut, pér shkak té
pérparimit té vet dhe pér até g€ 1shte béré forcé ngadhé-
njimtare né raport me Angliné dhe Francén, éshté shénuar
si armik té cilin duhet shkatérruar. Rusia cariste dhe Shteti
Osman nén geverisjen e sulltanit Abdulhamidit té Dyté,
gené klasifikuar né grupin e regjimeve totalitare dhe kété
jo vetém pér shkak se, gjoja, kané gené té€ mbyllura pér
demokraciné, por pér shkak té bashképunimit té ngushté
dhe kontakteve me Prusiné. Né periudhén e njéjté, shume
vende né esencé antidemokratike, nuk jané trajtuar pér
totalitare pér shkak se kané qené né aleancé me Anglingé
dhe Francén.

Situaté e ngjashme ka qené edhe né kohén e lufiés se
Gjint. Derisa diktaton irakian Sadam Huseini, qé ta rréno-
jé rregullimin islam ka luftuar kundér Iranit, asnjé vend
demokratik peréndimor as qé ka pérmendur se fjala éshté
pér mjé regjim totalitar (sadamiano-irakian, v. N.1.), por,
kur ai e okupoi Kuvajtin, po ky Peréndim {Anglhia, Franca
dhe SHBA), né emér t& sic e kané quajtur, “pushtetit
higjor” té Kuvajtit dhe me pretekst se Sadami po bén vepra
penale kundér humanitetit, luftoi kundér Irakut duke e
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proklamuar até monarki fetare mé dekadente dhe né emér
té familjes mijanétaréshe té sheikut (pérkatésisht né emér
té puseve té naftés dhe sigurisé sé lzraelit, qé, si askush
tjetér, kurré nuk 1 respekton té drejtat njerézore, vendimet
dhe rezolutat e Késhillit té Sigurimit), mbi popullin irakian
hodhi miliong tonelata eksploziv! E kur, menjéheré pas
hyrjes né fuqi té pages, populli irakian u rebelua kundér
Sadam Huseinit dhe kérkoi demokraci, Peréndimi, kété
heré duke u frikésuar qé né Irak mos té konstituohet
pushteti islam, né asnjé ményré nuk kundérshtoi mbytjen e
mijéra njerézve té pafajshém nga ana e Sadamit, por
Sadamit madje i jepnin cytje né gjenocid.

Nga fundi 1 shekullit t€ kaluar dhe né fillim té kéty,
Anglia dhe Franca kané luftuar kundér “administrimit dik-
tatorial” osman né emér té, gjoja, té drejtave, lirive dhe
demokracisé sé muréfillté, e, né realitet, kishin pér géllim
shkatérrimin e aleancés gjermano-turke-ruse té krijuar
kundér tyre, shkatérrimin e Perandorisé Osmane dhe nxit-
jen e pércarjeve ndér anétarét e késaj aleance. Sepse, té
mbéshteten ata (Ittihat ve Terakki Ceteleri) qé askush
tjetér s’1 mbéshtet, nuk ka kurrfaré lidhje me demokracing
e verteté!

Domethéné, a priori nuk mund té flitet pér ndonjé
standard ndérkombétar gé do té pércaktonte koherencén e
demokracisé, té aspektit té saj té brendshém e té jashtém.
Graté Luftés sé Dyté Botérore vendet demokratike kané
luftuar kundér Italisé fashiste dhe Gjermanisé naziste qé,
dic mé voné, me Rusiné komuniste né Jalté ndérmjet tyre
ta ndajné Evropén dhe botén. Fashizmi éshté orvatur ta
vélltisé botén dhe ka synuar té béhet Roma e dyté, pér cka
edhe ge anatemuar. Njékohésisht, Rusia sovjetike ka gené
kundérshtar i rrepté 1 pronésisé private. Pas Luftés sé Dyté
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Botérore, respektivisht gjaté luftés sé ftohté, Peréndimi,
duke 1 theksuar kéto dy kércénime né plan té paré, ka bére
propagandén vetjake dhe éshté zhvilluar. Kjo éshté shfry-
tézuar s1 mjet pér pérhapjen e demokracisé peréndimore.

Kur francezét kané vraré rreth njé milion e gjysme
algjenané qé luftonin pér mévetésiné e vet, né Peréndim
késaj nuk 1 éshté kundérvéné askush, kurse né vitin 1991
po ky Peréndim “demokratik™, qé ta shkatérrojé opozitén
islame né Algjer, e cila kérkonte vetém kushte té njéjta
zgjedhore pér té gjithé, 1 anulol zgjedhjet dhe fshehurazi
ndihmon mbytjen e civiléve té pafajshém né rrugét e
Algjerisé.

Veg késa), Peréndimit duhet shtuar edhe mbéshtetjen
e lzraelit dhe Afrikés Jugore — dy regjimeve mé radikale
nacionaliste dhe totalitare — shtypése né boté! Peréndimi
demokratik me aq hipokrizi éshté sjellé ndaj gjendjes né
Algjenn ashtu gé nuk ka mjaftuar ajo gé 12 anétare té
Unionit Evropian, né takimin né Lisbongé, kumtuan se
intervenimi ushtarak 1 qeverisé “éshté né pajtim me
kushtetutén™(!), por juntés ushtarake algjeriane — grupit qé
aspak nuk 1 pérfillé dinjitetin njerézor dhe lirité — 1 kané
mundésuar kredi né lartési prej 484 milioné dollaré!

Duke e pasur téré kété parasysh dhe duke e ditur se ky
éshté realiteti 1 kohés song, pér cilat standarde té forta te
demokracisé, si vlerat mé t€ médha té Peréndimit qé
déshiron t'1 eksportojé né boté, mund té flasim? Nése,
vegmé pohohet qé demokracia pércakton té drejtat funda-
mentale, linné dhe mundésimin e respektit reciprok dhe
bashkéjetesés sé qeté té té githé popuve, dhe até
népérmjet pluralizmit politik dhe opozités sé organizuar,
vallé a nuk do té duhe; atéheré qé ato 1deale dhe viera
pikésépani t'1 respektoiné dhe aplikojné ato vende qé
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demokraciné me kémbéngulje e ofroné dhe 1a imponojné
téré botés?

Né realitet, kur éshté fjala pér kété, ekziston njé pa-
qartést, e kjo éshté perceptimi se né vendet qé 1
pérfagésojné idealet demokratike, ndérmjet atyre 1dealeve
dhe mekanizmit aktual politik né to, medoemos ekziston
lidhja e caktuar. Sado qé demokracia té jeté kundér
fashizmit dhe komunizmit, dmth., pérgjithésisht kundér
regjimeve totalitare, po aq, sé paku teoretikisht, éshté edhe
kundér aristokracisé. Vetém se kétu jané t€ hetueshme
dallimet thelbésore midis vendeve peréndimore té
administrimit demokratik. Pér shembull né Angh, qé
konsiderohet djep 1 demokracisé, gafi gjer né fund té
shekullit XVIII e drejta e votés ka gené e rezervuar dhe e
lejuar vetém pér shtresén e caktuar té njerézve dhe kété si
privileg) special, kurse né até vend anstokracia ka siguruar
ekzistimin e vet dern mé sot. Nga kjo, pra, del qé
demokracia angleze nuk duhet patjetér obligativisht té jeté
kundér aristokracisé.

Meg tej, pérkundér Francés, ku ideja pér Republikén
gshté mjaft fundamentale, Holanda, Danimarka, Belgjika,
Suedia, Norvegjia dhe vendet tjera veriore nuk kané qené
republika té vecanta.” Zvicra té drejtén e votés femrave ua
ka pranuar tejet voné, né vitin 1972, ndonése konsiderohet
si vend me demokraci mé sé miri té rregulluar! Né suaza
té temés sé theksuar, Suedia, té themi nuk éshté madje as
vend shekullar. Domethéné, pérkundér shumé njerézve,
pér shembull modernistéve, shekullanstéve e té tjeréve
turq, Suedia déshmon se nuk ekziston hdhshména e obli-

5

Shih: Ismet Ozel, Cuma Mekieplar: IT (Letrat ¢ sé premtes 1), fq.
05 e tutje.
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gueshme ndérmjet demokracisé dhe shekullarizmit. Pa
médyshje, Suedia éshté vend demokratik i shkallés sé larte
té respektimit té té drejtave njerézore, por ajo nuk éshté
shtet shekullar. Pérkundér késaj, pér shembull, as Arabia
Saudite nuk éshté shtet shekullar, por nuk éshté as demo-
kratike, sepse ekzistimi 1 té drejtave njerézore dhe lirive né
té ekskluzivisht varet nga mbreti dhe anétarét e familjes sé
tij.

Domethéné, para sé& gjithash shtrohet nevoja pér
zgjidhjen e paqgartésisé rreth pérdorimit etimologjik dhe
politikologjik té fjalés demokraci. Fiala demokraci (njéjté
sikur edhe Aultura) ka mbi treqind definicione. E pérba-
shkét pér té gjitha definicionet e kétyre fjaléve éshté ajo qé
né to né plan té paré theksohet “administrimi popullor”.
Né pajtim me kété, demokracité, sidomos ato
peréndimore, ndahen né tri parime kryesore:

1. sigurimi 1 lirive té individéve dhe mbrojtja e tyre
kushtetuese, dmth. garantimi (individualizmi),

2. sistemi parlamentar (pérfagésues) si institucion pér
mirégenten e popullit (delegimi apo pérfagésimi) dhe

3. e drejta e votés krahas administrimit né pajtim me
déshirén e shumicés (shumica). Mbéshtetja e demokracisé
né kéto tr1 parime fundamentale pércakton karakterin e saj
permanent.

Te kjo ndarje tresh, vierat dhe mekanizmi ndérlidhen
ndérmjet tyre. Ashtu si¢ kemi pérmendur mé herét, vlerat
qé demokracia sot i pérmban né vete, né té kaluarén kané
qené té pranishme edhe né kulturat tjera politike, kurse
jané realizuar me ané té, thené kushtimisht, mekanizmave
jodemokratiké. Pér kété, vlierat dhe idealet e pérgjithshme
polittke éshté e pamundur té lidhen ekskluzivisht pér
demokracité. Ndoshta do té mund té thuhej se demokracia
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me vlerat e veta dhe bartésit ¢ mekanizrmit té tillé, éshté
specificitet pér traditén dhe kulturén politike té Peréndi-
mit. Né kété kontekst nuk duhet harruar faktin mbi ekzisti-
min e aleancés organike ndérmjet lufiés klasore dhe ndar-
jes — si prapavijé historike e demokracisé — dhe pranisé
obligative té klasés sé klerikéve né aristokracité aktuale.
Demokracia né Peréndim né térési ka gené e kushtézuar
me specificitetet e saj shogérore, fetare, politike dhe eko-
nomike historike dhe, duke e patur parasysh kété té vérteté
fundamentale, nuk mund té shtroymé pyetje pérse demo-
kracia nuk éshté zhvilluar edhe né vendet tjera.

Marré pérgjithésisht, mendoj se né aspekt té sistemit
mund té béhet klasifikimi vijues:

1) Sistemi i mekanizmit politik, qé né ményré idea-
le u pérgjigjet vlerave politike (modeli pluralist islam i
zéné fill né themele té dialogut). — Né favor té késaj
mund té cekim Kartén e Medines té nénshkruar me
iniciativén e pejgamberit Muhammed a.s. né Medine. Kjo
karté ka rekomanduar modelin e hapjes pér participimin e
ploté politik t€ grupacioneve té ndryshme fetare, kulturore
dhe etnike, kurse né aspekt té vecanésive fetaro-juridike
mbéshtete) né pluralizém. Ndarja e barabarté e té drejtave
politike, obligimeve ushtarake dhe té pasunive matenale,
pérpos qé pércakton parimin kryesor té afrimit té grupaci-
oneve shoqérore, njékohésisht bashkésive té ndryshme
fetare u mundéson jeté té qeté té pérbashkét. Karfa e
Medines, e sajuar pas diskutimeve dhe marréveshjeve té
gjithanshme pér zgjedhjen e administratés dhe pas
pranimit té saj nga ana e banoréve té Qvtetit Shtet
(Medines — v. N.I.), ka gené tekst i shkruar 1 kushtetutés
sipas sé cilés éshté vepruar dhe e cila éshté zbatuar. Ky
model né térési ka gené 1 hapur pér participimin e

42



ISLAMI DHE DEMOKRACIA

pérgjithshém politik dhe veprimin e opozités, pérkatésisht,
garantimi 1 tyre kushtetues sendértohe] népérmjet
marréveshjeve dhe t& drejtave qé opozita pérndryshe 1
posedonte.

2) Sistemi i cili pjesérisht i mbron dhe aplikon vle-
rat ideale politike, por gé me mekanizmin e vet éshité i
mbyllur pér participimin politik té popullit {(modeli 1
hilafetit — sulltanatit). — Ky sistem vetvetiu éshté paradok-
sal, kurse ka gené aktual pjesérisht te Abasitét dhe Emevi-
tét, e vecanénsht tek Osmanlinté. Nga njéra ané, ai me
mekanizmin e vet politik ka qené 1 mbyllur pér participi-
min politik té& popullit, gé, njékohésisht, nga ana tjetér, t’i
respekto)é vlerat universale politike, t'1 mbrojé té drejtat
njerézore dhe ligjin ta vé mbi té gytha. N¢ aspekt té té
drejtave, mé konkretisht: né fushé t& (& drejtés zvrtare
(drf) vetém pér anétarét e pallatit, sistemi ka gené
despotik, derisa né fushén e Sheriatit, te popullsia civile,
ka gené 1 drejté né térési. Duke e krahasuar me sistemin
islam, duke filluar nga Karta e Medines e den te Aliura.,
éshié e dukshme qé ky sistem, pér shkak té filozofisé
politike dhe mekanizmit té pushtetit, posedon njé€ largim
radikal dhe shtegétim bredhés né raport me sistemin ideal
té administrimit politik. Mirépo, kur ta krahasojmé me
monarkité evropiane nga ajo periudhé, shohim se ai, né
raport me to, ka pérfagésuar model mé té drejté dhe mé
pérparimtar.

3) Sistemi i cili me vlerat e veta politike dhe
mekanizmin éshté i mbyllur pér participimin politik té
popullit (monarkité autokrate, aristokracité). Shembuj
té sistemit té tillé jané: monarkité e bazuara né traditén ki-
neze, feudalizmi, sistemi indus 1 kastave, perandona persi-
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ane dhe bizantine, mbretérité dhe anstokracité e pranish-
me né Evropé deri né Revolucionin romak dhe francez.

Né kéto modele, pérvec né sferén politike, shteti ka
marré veprimin edhe né sferén civile.

Nése flasim pér shembujt e lidhshmérisé sé fesé dhe
shtetit, atéheré né kété grup té sistemeve mund t’1 klasifi-
koymé edhe teokracité — sundimet e klerikéve (autoriteteve
fetare) s1 dhe sistemin bizantinas dhe modelin e Rusisé
cariste ku feja éshté organizuar né bazé té infrastrukturés
shtetérore. Né bazé té klasifikimit global té theksuar vihet
deri te pérfundimi se, pér shkak té vlerés politike dhe
mekanizmave posedues, knteri vendimtar 1 kétij sistemi
éshié kundérshtimi 1 té drejtave té opozités dhe inkuadrimi
masave né jetén dhe vendosjen politike.

4) Sistemi tek i cili mekanizmi politik mbetet
prapa vlerave politike (modeli demokratik). — N¢é gofté
se individualizmin e 1émé anash, shikuar filozofikisht, si¢
pohon edhe Lesh Lipson, demokracité e zhvilluara, lirité
fundamentale politike, barabarésia nacionale, liria e
predikimit té fesé, lina e mendimit, pérparimi kulturor dhe
mundésité e barabarta né puné dhe profesion, né vete 1
unifikojné vlerat si¢ jané, té themi, mbrojtja nga rreziget
fizke dhe té pérgpithshme pér bashkésingé. Edhe me
supozimin se kéto vlera universalisht, domethéné nga ¢do
individ, jané pranuar, mund té shtrohet pyetja serioze né
cfaré mase mekanizmi 1 tanishém demokratik individéve
dhe bashkeésisé ka arritur t'ua sigurojé ato vlera. Ceket se
“obligimi 1 bashkésisé éshté g€, me ndérmjetésimin e
administratés shtetérore, t'1 realizojé kéto vlera”, por edhe
pérve¢ theksimit se si popullsisé civile i jané njohur té
drejta t€ gjera, megjithaté vetém rrethit politik té
bashkésisé, establishmentit politik, pérkatésisht shtetit 1
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éshté mundésuar qé t'1 pércaktojé té gjitha kéto vlera dhe
té drejta. Sipas meje, ky realitet 1 shoqérive bashkékohore
moderne myjaft pérkujton né paradoksin e pranishém né
modelin e sulltanatit osman, por vetém né kuptim té
kundért; mirépo, kjo njékohésisht tregon se mekanizmi i
kétillé politk me metodat mé perfide déshiron té
kamuflohet. Sepse, pa marré parasysh né pohimin se si
mekanmzmi demokratik €shté pluralist dhe lindashés, ai né
thelb éshté 1 mbyllur pér pluralizmin e miréfillté. Megjith-
até, duhet théné se modeli demokratik, parimisht éshté i
hapur pér pjesémarrjen politike té té gjithéve dhe pér
opozitén e organizuar, pa marré parasysh q& kjo mé sé
shpeshti praktikisht nuk realizohet.

Kétu, nése do té bémé krahasime, né plan té paré
duhet theksuar se né demokraci, ndryshe nga regjimet e
konfrontuara me té: monarking, aristokracingé, sulltanatin e
késhtu me radhé, éshté e mundur té arrithet mirégenie pér
shumicén e popullit sikur edhe ndérmmin e pushtetit pa
pérdorimin e metodave represive. Mund té konsiderohet se
st veté mundésia e ndérrimit joreprestv té pushtetit, demo-
kracisé 1 jep pérparési dhe karakter triumfal, por kjo nuk
mjafton pér mbulimin e mungesave té saj té pérgjithshme.

Tash mundemi pér sé aférmi té merremn me ndarjen e
trefishté t€ mekanizmit demokratik, qé mé herét e patém
cekur, né ményré qé té shohim se pérse me kété mekani-
zém nuk mund té realizohen vlerat ideale politike.

1. Individualizmi

Individualizmi paraqet parimin qendror té t€ gjitha
sistemeve té té pérsiaturit peréndimor. Al éshté zhvilluar
né epokén parafranceze nén parullén as Zot, as zotéri,
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éshté konkretizuar né teokraci nén udhéheqjen politike té
autoriteteve fetare dhe né mbretén — me ané té mbretit; ai
gshté kundér sundimeve anstokrate; forcén mé té madhe té
vet e nxjerr nga rendi natyror; 1 mbron té drejtat e
qytetaréve dhe njeriut kurse vlerat e tij 1 vé né plan té paré.
Mirépo, individualizmi ka rrénjé mé té thella filozofike
nga vlerat e t1j té cekura politike.

Né¢ até kontekst, individualizmi paraget sistem filo-
zofik gé hedh ¢do gjé jashténjerézore dhe autoritetet mé té
médha se njeriu si¢ jané ai 1 Zotit, metafizik dhe
shpirtéror, kurse té Vértetén (Hakikat) dhe realitetin i
shpie né individin,

Né historiné e mendimit islam ka qené e pamundur
shfagja e qéndrimit té tillé. Kété tezé nuk e ka mbrojtur
asnjé grupacion tjetér politik e fetar e as rrjedhat e mendi-
mit..

Mbase kétu mund t& béhet dallimi thelbésor ndérmjet
karakterit humanist té vlerave politike si supozime funda-
mentale filozofike té demokracisé, dhe karakterit hyjnor té
atyre vlerave brenda filozofisé politike islame. Shikuar
nga kjo perspektivé, nuk mund té gjendet piké e
pérbashkét e mbiplotésimit reciprok té dy sistemeve té
cekura. Te ato vetém éshté e dukshme ngjashména né
qéndrimin qé e drejta e sundimit 1 pérket ekskluzivisht
popullit, pérkatésisht, vetém populli mund té jeté 1
autorizuar té qeverisé. Por, ne kétu nuk déshirojmé té
ndalemi né kété temé.

Individualizmi, si pjesé e filozofisé politike, duke u
identifikuar me stoicizmin grek, piképamjen kristiane té
njeriut dhe me traditén e té€ drejtés natyrore, ka hyré ndér
parimet kryesore té demokracive peréndimore. Pérkundér
shtetit, ¢ madje edhe shoqérisé, vetém individualizmi e
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mbron ekzistimin e individit dhe déshiron t'1 siguroé
garanci kushtetuese. Pér shkak t& géndnmeve té kétilla
individualizmi éshté parim sé tepérmi 1 glorifikuar nga ana
e shtetit dhe shoqérisé, ndonése ata né thelb atyy 1 jané
oportuné. Detyrén e mbrojtjes té té drejtave dhe lirive té
individit, s1 dhe garantimin e pavarésisé dhe dinjitetit té
fij, e ka marré mbi vete shteti, qé paraget definim té 1 té
statusit té individit. Sigurimi 1 pérparimit shpirtéror té
individit, pos té drejtave politike, éshté 1 lidhur edhe pér
mbrojtjen e tj shtetérore, juridike dhe kushtetuese.

Mirépo, individualizmin e miréfillté kapitaliznm libe-
ral e ka ngritur né shkallé té filozofisé. Sepse, sikur qé
thoté edhe Max Weber, miratimi 1 individualizmit si filo-
zofl e jetesés ka gené parakusht 1 gjetjes sé trollit té pér-
shtatshém pér pérparim té kapitalizmit. Sipas atij
mendimi, sendértimi 1 kushteve identike dhe dhéma e
pérparésisé rezultateve té garave dhe vrapit né ekonomi
ndér individé, do té sjellé deri te pérparimi dhe zhvillimi i
shogérisé. Mbrojgga e géndrimit té ullé shtrihet prej
Darwinit né biologj, Max Weberit né sociolog,
politikisht e ka formuluar Tocgueville, e deri te Adam
Smithi né ekonomi, pérkatésisht den te Homo economiciisi
1 t1) —1 cili lufton dhe jeton vetém pér dobiné vetjake.

Kjo filozofi politike veten e konsideron pér demokraci
mé té miré dhe beson vetém né lartésimin dhe réndésiné e
individit, pérkundér praktikés né administratat totalitare.
Té gjitha tekstet junidike prej deklaratave franceze deri te
Deklarata e KB-ve pér té drejtat njerézore, né ményré
prioritare e theksojné jetén e individit né mjedisin e liré
dhe 1 mbrojné dhe garantojné té drejtat e ti) qé 1 ka
realizuar né garim me € tjerét.
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Tash e kemi mé lehté té kuptoymeé pérse Peréndim té
drejtat njerézore, demokraciné dhe ekonominé e tregut té
lirg 1 vé si parakusht dhe pérse vetém kulturén e pérbash-
két evropiane prej Atlantikut dert né Pacifik e bazon né
kéto tre parime fundamentale, kur dihet se kéto jané uni-
versale dhe pér ¢dokénd ideal pozitiv. N& suaza té tradités,
demokracia si model politik qé ofron vrap dhe garim, 1 jep
pérparési ekonomisé sé tregut té liré pasi vetém né até rast
dhe né botén e atillé mund té arnjé aftési dhe pérparési mé
té madhe né raport me té tjerat. T€ drejtat njerézore, parti-
cipimi 1 liré politik, opozita, zgjedhjet dhe idealet tjera
politike té demokracisé vetém jané paravan pér krijimin
dhe zgjerimin e fuqisé dhe konstituimit té hegjemonisé sé
té fuqishméve ndaj té tjeréve (1€ dobtéve). A thua ekziston
shpjegim tjetérfare pér kéte?

Do té jeté e dobishme qé kétu di¢ mé shumé té
merremi me dy parametra, ngushté té lidhur pér demokra-
ciné dhe pozitén e tyre real-politike né jeté. Mendoj se te
té dy kéta parametra jané té dukshme paradokset e qarta
vijuese:

a) Paradoksi { vrapit dhe participimit politik

Shkencétarét politiké sikur Robert Dahli, kané pohuar
qé pas vrapimit politik dhe participimit politik demokra-
cité medoemos polarizohen dhe se nuk mund té flitet pér
ekzistimin e modelit politik vértet demokratik, por vetém
pér kuazi — demokracité. Kjo shpjegohet né kété ményré:

Si¢ kemi cekur me herét, filozofia e demokracisé, qe
né esencé mbéshtetet né individualizém, pérbéhet né até
qé pranon dallimin né forcé dhe aftést ndér individét,
mbron té drejtén dhe mundésiné qé ato dallime ndér ta té
zhvillohen dhe artikullohen né shogén té liré. Por, dallimi
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né aftést dhe forcé mund té manifestohet jo vetém né
mesin e individéve por edhe ndér grupacionet shoqgérore,
shtresat e caktuara té& njerézve, bashkésité etnike dhe fetare
té tubuara rreth cageve té njéjta politike sikur edhe
synimeve pér arritjen e rezultateve identike. Né gjendjen e
tillé, ata qé jané mé miré té organzuar, shkencérisht dhe
teknologjikisht mé té pérparuar dhe ata g€ posedojné
mundési mé té médha materiale dhe mjete mé té mira
informative, qé né start té vrapit jané né pozité mé té miré,
kané gjasa mé t¢ médha né raport me ata gé nuk 1
posedojné mundésité e cekura. Natyrisht, kjo éshté
krejtésisht e kuptueshme dhe e natyrshme. Né qofté se, pér
shembull, dy atleté garojné né kategoriné e njéjté, njén
miré 1 ushtruar, profesionist 1 stérvitur me ushqim té forté,
kurse tjetri i dobét, amator, qé krahas késaj pér heré té
paré merr pjesé né vrapim, nénkuptohet qé amatori qysh
né start, theksueshém do té mbetet pas profesionistit.
Poeti 1 madh Muhammed Ikballi kété situaté tragjiko-
mike késhtu e pérshkruan:
Nj€ pate tha:

Erdhi fermani nga Divani i Hidrit

se té giitha detet jané té lira.

E krokodili késhtu in pérgjigj:

- Mund 12 shkosh nga 1€ déshirosh,

Por mos harro

se edhe uné jam i liré sa edhe .

Pra, sistemi i sotém 1 tregtisé sé liré dhe kémbimit té
mallrave né suaza té marrédhénieve ndérkombétare, pér-
kujton né vrapimin e patés dhe krokodilit né ujin e njéjté.
Ky éshté sot parimi bazé 1 lidhshmérisé reciproke né boté.
A mund té keté rezultate té drejta né vrapimin e dy garues-
ve jo té barabarté; vendeve industrialisht té zhvilluara,
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teknologjikisht, me armatim, financiarisht, shkencérisht
dhe né mediume té forta, pérparimtare dhe atyre té varfra
(é posa jané né fillim té zhvillimit né sferat e pérmendura?
Vrapt e vendeve té ekonomisé sé tregut me (€ terét, né
kushte jo té barabarta dhe me forcé dhe zhwvillim jo té
barabarté, gjithsesi shkon né fitim vetém té vendeve indus-
trialisht té fuqishme. Nése raportet dhe lidhjet ¢ kétilla
zgjasin mé shumeé, vendet e varfra edhe mé shume vartéro-
hen. Pér kété shkak, vlerat kulturore té Evropés (dhe tregut
té pérbashkét evropian), demokracia dhe ekonomia e tre-
gut té liré, nuk mund té jené universalisht pozitive.

Nése gjendja e kétillé vazhdon, ekzistenca dhe planeti
yné pérgjithésisht nuk do té mund té ruhen nga katastrofa
kércénuese.’ Rezultat i vazhdimit t&¢ zhvillimit té késaj
situate do té jeté zgjerimi dhe rritja rapide e mjerimit, urisé
dhe vdekjeve masive, pérkatésisht zhdukja totale e shoqé-
rive joperéndimore.

Gjendja e ngjashme &shté edhe me vrapin politik né
vendin ku, pér shembull, né arenén politike, né suaza té
kufijve té tij ndérkombétaré, sundon shkuja e ploté. Eshte
e njohur qé demokracité preferojné organizimin profesio-
nal, sindikalist dhe llojet tjera té organizimit té té gjitha
shtresave té shoqénsé si dhe kygjen e tyre né jetén politi-
ke. Mirépo, sikur edhe té ishte ashtu, e dimé gé mundésite
dhe fugia e té gjitha institucioneve dhe organizatave
demokratike kurré nuk mund té jené té barabarta. Né
vrapin e tillé grupet mé t€ forta e mé t€ organizuara
githné do té gjené ményré qé té jené para atyre té
dobtave.

Shih, Ali Bulag, Din ve Modernizm (Feja dhe modernizmi),
Stamboll, 1993,
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Kjo shénon ngushtimin e hapésirés sé garimit té miré-
fillté demokratik politik dhe shndérrimin e tij né gjendje té
pagéllimté dhe jofunksionale. Ky éshté pércaktimi 1 qarté
gjeneral i demokracisé peréndimore. Eshté e njohur gé
pérfagésuesit e popullarizuar t€ pushtetit, politikanét pro-
fesionalé dhe miré té organizuar, mega — kompanité e
pasura, trustet e trureve, organizatat afariste multinacio-
nale, lobet e organizuara né ményré efikase té popujve té
ndryshém né vendet joamtare e té tjera, kané ndikim té
madh né mekanizmat demokratiké t¢ vendosjes, konkre-
tisht né kongres ose parlament.

Grupet represive dhe egoiste, lakmuese té pushtetit,
pérpigen t'1 shfrytézojné parimet pozitive té shoqérisé
liberale dhe té liré té karakterit garues. Ata téré sistemin ia
nénshtrojné vetes. Derisa, nga ana tjetér, shumica e madhe
pozitén e vet nominalisht prioritare né shogén e realizon
vetém nga zgjedhja deri né zgjedhje, e sikur sistemi i
prioritetit madje edhe té ndryshojé, gjithnjé mbeten rezul-
tatet dhe pasojat negative pér até shumicé.

Nése né dém té vrapit politik do t't kushtohej
vémendje meé e madhe participimit politik, kjo domosdo-
shmérisht do té sillte den te zhdukja e sistemit shuméparti-
ak — kushtit té pashmangshém té demokracisé pluraliste.
Kjo ka gené karakteristika kryesore e sistemit né Bashki-
min Sovjetik té dikurshém dhe vendet e bllokut lindor para
shkatérnmit té tyre. Gjaté té gjitha zgjedhjeve kryetan 1
shtetit dhe delegatét parlamentaré té Partisé komuniste
kané gené té zgjedhur me 100% té votave té zgjedhésve
ndonése ¢do gjé vazhdohej me té€ vjetrén, respektivisht
asgjé nuk ndérrohej. Dikur, duke u mbéshtetur né zgjedh-
jet me participimin e ploté politik, né sistemin njépartiak
njézeteshtatéviecar né Turqi dhe sot né shumé vende té
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Lindjes sé Mesme, afrikane dhe aziatike né pushtet kané
ardhur dhe po viné diktatorét dhe paravan — parlamentet e
tyre. Duke folur né kontekst té participimit té theksuar,
theksoymé se sfera e garimit né kéto sisteme éshté ngush-
tuar shumé e madje edhe éshté zhdukur plotésisht. Kjo
paraget paradoks té pazgjidhur té demokracisé peréndimo-
re edhe pérkundér insistimit né zgjedhjet e lira, opozitén e
organizuar, jetén shumépartiake dhe pjesémarrjen politike
té 1é githé qytetaréve.

b) Paradoksi individi — shreti

Kétu do té merremi me pohimin se si né té gjitha
shogénté peréndimore éshté e mundur té konstituohet
demokracia dhe até né térési. Ky paradoks nuk e karakteri-
zon vetém divergjencén tragjike ndérmjet individit dhe
shtetit, s1 organizaté mé e gjeré e shoqénsé né bashkésité
demokratike. Njékohésisht, ai paraget edhe konfliktin
radikal ndér veté vlerat mé relevante dhe supozimeve filo-
zofike té demokracisé. Te vlerat demokratike indi-
vidualizmi mban pozicionin udhg&heqés. Mirépo, kundrejt
forcés né rnitje té shkencés dhe teknologjisé né shtetin
modern, individi gjithnjé e mé shumé po atomizohet dhe
éshté fakt se ai, pérskaj institucioneve shtetérore me
ndikim, béhet vetém nmé kukull sociologjike. Gjendja e
kétillé 1 nénshtrohet kritikés sé rrepté nga ana e shogérnive
peréndimore.

Dy faktoré jané vendimtaré né pengimin e dhénes sé
kuptimit té ploté individit né demokracité moderne: i pari
éshté shteti, kurse 1 dyti institucionet gé veprojné koordi-
nueshém me shtetin. Teoretikisht éshté e arsyeshme qé né
demokraci té gjitha té drejtat dhe lirité themelore té indivi-
dit jané té mbrojtura krahas asaj qé kjo éshté e aplikuesh-
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me vetém né rast té forcimit té shtetit. Ky proces, sérish,
medoemos zhvillohet né dém té individit pasi qé né siste-
min demokratik individi, né raport me shtetin, 1 éshté 1éné
vetvetes.

Brenda grupit té vet shogéror, njeriu paraqet vleré me
réndési dhe z€ pozicion té larté, edhe até sé pari né familje
e pasta] edhe né bashkési, si entitet tjetér, mé 1 gjeré se
familja. Kur shteti ta trajtojé individin né pako me grupa-
cionin e tij shoqéror, pérkatésisht si pjesé natyrore té ati
grupacioni nga i cili, dmth., kurrsesi nuk do té guxonte ta
ndajé, atéheré né shoqén bashkésia civile do té jeté mé e
forté nga ajo politike. Individin nuk mund ta forcojé shu-
mésia apo gjerésia e té drejtave dhe lirive té dhéna pre
shtetit. Até né té gjitha aspektet e forcon vetém bashkésia
qé mund té vijé para shtetit, Até bashkési e pérbéné gru-
pacionet e ndryshme fetare, juridike dhe shoqérore. Pér
kété sistemi politik islam e ruan ummetin me kujdes dhe
ka pérgjegjési mé té madhe nga ajo ndaj shtetit. Né kéte
ményré individi béhet 1 forté. Derisa te demokracité mo-
derne shteti éshté ai g¢ me individin vé lidhjen dhe lidh
marréveshje. Duke u gjetur né tavolinén e njéjté me indi-
vidin, shteti, me ané té presionit t€ vet, né ményra té
ndryshme aplikon até ¢ka déshiron dhe até e detyron qé
kété ta pranojé. Ujdia e njeriut dhe shtetit né shogeénte
moderne shkakton dobésimin permanent té institucionit té
familjes dhe cintegnmin e bashkésive fetare, etnike e té
tiera. Me ané té shtetit dhe institucioneve shogérore
shpejtumi 1 kéti) proces: nuk éshté aspak 1 rastit. Familja,
né shekullin e kaluar, e gjeré, tradicionale, né gjysmén e
paré té kétij shekulli béhet institucion miniatural, kurse né
prag té shekullit XXI shkon drejt transtformimit né rarntet
té vérteté. Me shkapérderdhjen mé t&é madhe té bllogeve,
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grupeve, xhemateve dhe bashkésive shogérore, individi
gjithnjé e mé tepér atomizohet, qé shprehimisht rrit
mundésing e madje edhe déshirén e shtetit pér dhuné.
Shtetet ekstreme represive gienden né Peréndim, me até qé
represioni né ato shtete moderne éshté di¢ tjetérfare nga ai
i vrazhdi dhe 1 dukshmi i1 pranishém gjaté historisé. Po
ashtu, shtetet moderne, me ané té teknologjisé, shkencés
dhe instancave té ndryshme, e rafinojné represionin e vet,
e mé sé shpeshti até térésisht e fshehin. A ekziston sot
fushé e jetés njerézore, né té cilén, népérmjet
institucioneve té veta, shteti modern nuk éshté pérzier?
Prej shéndetésisé deri te arsimimi, prej miratimit té ligjeve
deri te jeta seksuale...?

Shteti modern njeriut i imponon role té ndryshme
enormitetet e té cilit e gélltisin. Objektivizimi dhe autono-
mizimi reciprok 1 institucioneve moderme prodhojné
véshtirést qé individit 1 paragesin tragjedi. Shéndetésia
bashkékohore, e drejta, ekonomia, arsimimi, arti, konsumi,
ushqimi, seksualiteti, sporti, shkenca, informimi e té ngja-
shme me kéto pérbéné institucione té veganta (€
zhvilluara dhe té gjitha ato, duke e mésuar individin si do
té duhe) té sille, 1 imponojné kérkesa krejtésisht té
kundérta, duke pritur prej tij kryerjen simultane té roleve
té ndryshme.

Krahas té gjitha pasojave pér bashkésingé, gjendja e
kétillé tragpke e shkatérron edhe origjinalitetin e njeriut.
Lirisht mund té thuhet se me kété proces zhduket individi.
Al pushon té jeté 1 liré pér vete dhe né emér té vetin té
marré vendime; pra béhet giésend 1 réndomté, objekt.

Pérkundér té gjithave, né demokracité peréndimore e
gjithé kjo hipokrizisht béhet dhe até nén firmén e pluraliz-
mit. Leslie Lipson kété bukur e ka pérshkruar: depértimi 1
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mendimit se si né demokracité peréndimore té gjitha ven-
dimet merren sipas déshirés dhe kérkesés sé popullit, para-
qet mashtrim klasik! E vérteta éshté thelbésisht tjetérfare,
por me paraqitjen e kétillé té gjendjes ajo éshté e fshehur.

Duke e ndriguar prapavijén e kéti) problemi shtrohet
njé pyetje mjaft e réndésishme. Me fjalé (& tjera, né cilén
ményré té kétillé populli apo shumica digka kérkon dhe
déshiron? Sigurisht ashtu qé ata g€ 1 marrin vendimet
thoné: Populli kété duhet patjetér ta déshirojé!

Domethéné, sé pan detyrohet né déshirén, e kur
déshira e tillé ta armé shkallén e pluralizinit, 1 shtohet
epiteti demokratik,

Kur éshté flala pér kété temé, nuk ka dyshim qgé
gendrat e ndryshme shkencore, institucionet dhe mediumet
kané rolin vendimtar né presion, dmth. né ndikimin né
individin dhe bashkésing,

2. Delegimi (pérfaqésimi)

Delegimi ose kualiteti deklarativ-pérfaqésues paraget
njé prej dobésive mé té médha té demokracisé. Njékohé-
sisht, éshté njé prej problemeve té vjetra edhe mé tej té
pazgjidhshme, pér té cilin administruesit dhe ata me &
cilét administrohet, nganjéheré né shumicé té madhe, nuk
kané géndrime té harmonizuara. Administrimet politike
deleguese, domosdoshmérisht paraqiten pikérisht pér
shkak té jetés urbano-statike dhe numrit t€ madh té popull-
sisé t& shkapérderdhur né pjesét reciprokisht té larguara né
shtetet bashkékohore nacionale, e nganjéheré edhe pér
shkak té pamundésisé qé pushteti urgjentisht té pércakto-
het dhe stabilizohet, sikur ka qgené rasti dikur né Athiné.
Né shikim té paré, té duket se gjerésia gjeografike dhe

4
14



ISIAMI DHE DEMOKRACIA — TEOKRACIA DHE TOTALITARIZMI

shtimi demografik 1 popullsisé domosdoshmérisht hapin
rrugé pér zgjidhjen e kéullé. Por, edhe sikur e gjithé kjo té
ishte ashtu, sistemi i delegimit nuk hrohet nga problemi i
vet mé thelbésor, pérkundér té gjtha vecantive té veta
demokratike.

Duke folur pér kété temé, jané dy aspekte né té cilat
duhet ndalur. I pan éshté problemi 1 transmetimit té legjis-
laturés sé té zgjedhurve né parlament, ku ata na pérfaqe-
sojné, kurse 1 dyti éshté dhénia e besimit geverisé, e cila
duke e pasur pushtetin legjislativ dhe duke u mbéshtetur
né besimin e marré, sjell akte juridike dhe dispozita.

Né krve té aktviteteve, qé& shtetin, né raport me
bashkésiné shogérore, dmth., né raport me ata me té cilét
qeveriset, e b&né té forté, géndron karakteri joshogqéror i
legjislaturés.

Mendinu politik 1slam e konsideron té pérshtatshme
qé té drejtén e legjislaturés nga qytetarét ta pércjellé né
muxhtehidét, pérfagésuesit e tyre natyroré. Po nénvizojme
se kétu éshté 1 domosdoshém té kuptuant korrekt 1 institu-
cionit t€ ixhtihadit. N¢ bashkésiné e bazuar né parimet
islame, muxhtelidét, pérkatésisht njerézit qé mund € me-
rren me ixhtihad, né térési jané té ndaré nga politika dhe
vijné nga radhét e gytetaréve. Muxhtehidi mund té vijé né
krye té bashkésisé ose xhematit, anétarit té saj té natyr-
shém ku vepron, vetém né bazé té njohjes sé shkencave
fundamentale dhe té kuptuarit té thellé té problemeve
aktuale té asaj kohe. Kjo mé wvendosmérisht éshté
determinuar me aftésité ekzistuese natyrore dhe talentin e
veté muxhtehidit se sa me mbéshtejen né zgjedhje me
shumicén e votave. Sepse, dikush né kuptim té ploté éshté
muxhtehid, jo né bazé té statusit t€ vet polittk apo
shogéror, por né bazé té cilésisé dhe véllimit té dijes dhe
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aftésisé sé arritur, Njerézit e dégjoné, e pranojné, pajtohen
me mendimin e tij dhe, nése e shohin té arsyeshme, 1
ndjekin vendimet e tij. Gjendja e tillé e ngre muxhtehidin
né shkallé té liderit natyror té xhematit (bashkésisé). Ky
gshie proces qytetar, natyror.

Nése zgjidhjet ixhtihadike té¢ muxhtehidit t& caktuar 1
plotésojné té gjitha kushtet dhe supozimet metodologjike,
nga ana fetare jané té vlefshme dhe té pranuara. Ato mund
t'i largoiné vetém ato zgjidhje tjetérfare t€ muxhtehidéve
tjeré dhe kété pér temén e njéjté dhe krahas pérmbushjes
paraprake té kushteve té cekura. Mirépo, refuzimi eventual
1 zgjidhjeve juridike té muxhtehidéve, as atij as njerézve
qé e ndjekin nuk va pénashtojné mundésiné qé edhe mé tej
té veprojné sipas tyre. T€ drejtén e popullit, ose njé pjese
té ti), qé ta ndjeké muxhtehidin e caktuar, nuk mund ta
pengojé as shtett as cilido muxhtehid getér. Obligimi ven-
dimtar i shtetit né shoqériné islame ndér té tjera éshté edhe
mbrojtja, pramimi i lirisé té cdo personi té afté pér anga-
zhim me ixhtihad. Pér shkak té zgjidhjes sé problemeve té
reja, shteti — 1 cili nuk do té duhej té perfagésonte vetém
njérin nga medhhebet ose ndonjé géndrim strikt fetar — ka
té drejté t'i japé pérparési cilésdo zgjidhjeje ixhtihadike.
Po ashtu, edhe nga ana e shtetit muxhtehidét e pazgjedhur
dhe ithtarét e mendimeve té tyre, né situatén e dhéné kane
té drejté té mbesin né zgjidhjet e tyre. Nése tanimé éshté
késhtu, atéheré dyert e ixhtihadit assest nuk mund té jené
té mbyllura, sepse ixhtihadi éshté garanci e ummetit kun-
drejt pushtetit politik.

Ekzistojné dy parime té pérbashkéta dhe pér té gjithe
muxhtehidét té lidhura, Kur’am adhimushan dhe Sunneti
autentik (praktika fetare dhe hadithet e Muhammedit (a.s.)
—v. N.1). Kéto jané njékohésisht edhe burimet kryesore té
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sé drejtés sé térésishme islame. Eshté obligim i muxhtehi-
dit qé ¢do zgjidhje té vet ta bazojé né kéto dy burime
islame-junidike, pérkatésisht & me to korrektésisht t’1
argumentojé. Krahas késaj, ky éshté edhe shembull tipik 1
hyjnijésisé sé& té drejtés né Islam. Lininé e muxhtehidit,
pérve¢ teksteve dispozitive {(nasu'l-muhkem) (teksti 1
Kur’anit dhe Hadithit) dhe respektimit t& metodologjisé sé
sjelljes sé& zgjidhjes, asgjé tjetér nuk mund ta kufizojé.
Shteti né asnjé ményré nuk ka autorizime té pérzihet né
pérfundimet juridike té muxhtehidit, por, pikénsht e
kundérta, muxhtehidéve duhet siguruar liriné dhe ambien-
tin e pérshtatshém pér punén e tyre té sigurt dhe produkti-
ve, Pra, shteti nuk éshté dhe nuk mund té jeté gjyqtar
absolut gé urdhéron nga lart dhe pércakton kahet e
ixhtihadit, por vetém gjyqtar zgjedhés 1 grupacioneve
juridike té tubuara rreth muxhtehidéve dhe zgjidhjeve té
tyre islamo-juridike (fikhore).

Né shkallé té liderit natyror t& shogérisé muxhtehidin
nuk e ngren pérkrahja e rrethit politik té bashkésisé, por
animi 1 mases qytetare sé cilés ky 1 drejtohet. Mé né fund,
nése njé muxhtehid ofron mendim jo té bazuar né burimet
e larta fikhore dhe né metodologjiné korrekte dhe nése ai
nuk paraqet zgjidhje té drejté té€ problemeve té pérditshme
shogérore, éshté e natyrshme se kurré nuk do té keté pér-
krahjen e popullit, kurse pa até pérkrahje ky muxhtehid sé
bashku me zgjidhjet e veta do té zhduket nga skena e
ixhtihadit dhe shpejté do té bie né harresé. Duke e
krabasuar me zgjidhjet tjera mé té mira, a1 medoemos
pérjeton fatin ¢ pérmendur. E pasi qé ixhtihadi forcén e vet
e nxjerr drejtpérdrejt nga Sheriati, ndérpriten té gjitha
zajidhjet g€ nuk e posedoné cilésing e pérmendur.
Pérndryshe, rregull té ngjashém kemi né ekonomi:
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prodhimi 1 miré né treg e largon até té dobétin. Me até qé
ky proces duhet té ecé rrjedhés sé€ vet dhe kérkon shkalle
té larté té edukimit té ummetit. Me kété, njékohésisht,
konfirmohet se né rendin 1slam ummeti éshté bartési 1
miréfillté dhe determinuesi ky¢ 1 modelit té pushtetit.

Kur éshté fjala pér llojin e sistemit politik, duhet
pasur parasysh njé moment me réndési thelbésore. Me
fjalé té tjera, sikur qé tashmé mé herét kemi sqaruar, né
qofté se né njé shoqéri legjislatura né vend se nén
kontrollin e shtetit gjendet né duart e qytetaréve, atéheré
kjo pa dyshim do té thoté ekzistim 1 grupacionit té
fugishém influencues opozicionar, (€ né emér (é
qytetaréve kufizon manipulimet e shtetit dhe intervenimin
e ti) administrues sipas vullnetit vetjak. Nuk duhet harruar
qé muxhtehidi, sado gé mund té veprojé opozicionalisht
ndaj muxhtehidéve té yeré, po ashtu ka té drejté edhe né
qéndrime opozicionale ndaj shtetit dhe geverisé. Nése né
shogénn  merret  administrimi  me  opozitén, kurse
muxhtehidéve u futen restriksionet né liriné e ekspozimit
publik t&€ géndrimeve té veta dhe se téré kjo béhet nén
parullén e mbéshtetjes né ixhtihad, atéheré késaj shogérie
shteti mund t’1 aplikojé ¢do déshiré t€ veten dhe ta
arsyetojé si géndrnim zyrtar fetar. Kurse, né té vérteté,
gshté panim 1 pacenueshém qé né shogéring islame shteti
nuk mund té pérfagésojé vetém njé qéndrim fetar zyrtar.
Al duhet té jeté barabarté 1 pércaktuar ndaj té gtha
géndrimeve fetare, medhhebeve dhe llojeve té ixhtihadit.

Pas késa) t€ dhéne na béhet mé e garté pérse murxhi-
1zmi tek Emevitét, mu’tezilizmi tek Abasitét, shiizmi te
Safevideét, sunizmi tek Osmanlinjté dhe vehabizmi né Ara-
bing Saudite té sotshme jané proklamuar medhhebe
zyrtare dhe shkolla islame-fetare (fikhore). Po ashtu, kjo
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né meényré té pérsosur na shpjegon pérse né botén islame,
né fillim té periudhés sé mesme té Abasitéve, shteti ka
synuar t'i mbyllé dyert e ixhtihadit pasi qé muxhtehidét
kané gené ata qé, s1 opozité, né emér té popullit, me men-
dimet e veta té kundérta me shtetin, kané shkaktuar paké-
nagéesing e tij.

Mbyllja e dverve té ixhtihadit né botén 1slame né téré-
st paraqet akt politik. Me kété shteti vetes 1 krijoi munde-
siné é me metoda despotike té geverisé me popullin ashtu
qé té gjitha padrejtésive, zullumeve té veta dhe, né thelb,
dispozitave joligjore t'u japé ligishmériné e caktuar. Sikur
me ndonjé rast opozita qytetare me ané t& muxhtehidéve té
ishte vazhduar né historiné tong, nuk do t€ mund té vinte
deri te shfagja e sistemit té hilafetit, pérkatésisht sulltana-
tit, as qé politika né ményré prioritare do té ishte e pércak-
tuar drejt rrénimit té gdo mendimi tjetérfare, si e kuptojné
kété sot shumé sosh.

Duke u kthyer né demokracité e sotshme, vérejmeé qé,
duke u dhéné autorizime pér legjislaturé parlamenteve,
paraqitet po ajo droj€ g¢ ka qené aktuale edhe né historing
e Islamit.

Né sistemet politike parlamentare, kushtetuta éshté
déshmi e rregullimit legjislativ. Mirépo, hartuesit e kushte-
tutés nuk jané forcat qytetare ose pérfagésues té popullit,
por kéta jané ose gendra té organizuara té forcés brenda
aparatit shtetéror ose ndoshta té zgjedhur té caktuar, elita
qé éshté né hdhje té ngushta me garget politike té pushte-
tit.

Miré na éshté e njohur né cfaré kushtesh dhe né c¢faré
rrethanash € jashtézakonshme jané pérgatitur kushtetutat
né vendet si¢ éshté Turqia. Prandaj, sikur udhéheqya poli-
tike edhe té ishte né duart e pérfagésuesve té popullit, ¢cdo
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ligg 1 1 1 tyre medoemos duhet té jeté né pajim me
kushtetutén, si akt mé i larté juridik i sjellé nga ana e indi-
vidéve té pérshtatshém pér kreun polittk. Né até rast,
parlamenti, respektivisht dhoma e deputetéve (kuvendi,
N.L) (mexhlis) mund té veprojé vetém nga lart dhe né
hapésirén nga anash strikt té kufizuar.

Veprimi kushtetues 1 dhomés sé deputetéve, vendi pér
nxitjen e vullnetit té qytetaréve, éshté 1 kushtézuar me
shumé rrethana dhe ajo, dhoma e deputetéve, mbi sistemin
politik géndron si shpata e Damokleut, ndonése ekzistojné
gjyqet kushtetuese, geverité dhe kryetarét e shteteve. Der-
sa dhoma e deputetéve éshté e pérbéré prej njerézve mé té
zgjedhur, né anén tjetér, té themi, gjyq kushtetues éshté 1
pérbéré nga anétarét e eméruar. Procedura e kétillé paraget
paradoks té cuditshém té sistemit demokratik.

Por kjo nuk éshté e téra. Né sistemin demokratik
ekziston njé dukun edhe mé jokoherente. Né até sistem
komentimi i kushtetutés 1 €shté lejuar vetém gjyqit kushte-
tues — si thamé, 1 pérbéré nga personalitetet € eméruara,
ndérsa anétarét e zgjedhur té parlamentit ose dikush tjetér,
né kété nuk kané té drejté. Kurse, né té drejtén islame,
argumentet e saj mé té larta té autenticitetit, Kur’anin dhe
Sunnetin, ka té drejté t'i komentojé dhe nga ato té nxjerré
pérfundime ¢do pjesétar 1 saj, natyrisht, duke nénkuptuar
shkallé té caktuar té arsimimit. Ndér té tjera edhe kjo
Islamin e bén mé shumé gytetar, lindashés dhe pluralist né
raport me té tjerét. Duke nénkuptuar respektimin e meto-
dologjisé, dikush qé né bazé té kéty) komentimu ka ardhur
deri te disa pérfundime (zgjidhje ixhtihadike), ka té drejté
té sillet sipas tyre dmth. pérfundimi i1 tillé paraget té
drejtén e ).
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Pasi gé e pérpunuam pyetjen lidhur me legjislaturén,
viimé deri te problemi 1 dyté vendimtar, administrimi
(qevensja). Edhe ky problem shénon karakterin shtypés té
demokracive qé e preferojné institucionin e pérfagésinmut.

Eshté e njohur qé né Islam dhe né demokraci populli e
zgjedh udhéheqjen. Mbi kété nuk ka kurrfaré dilemash.
Me até qé né demokraci udhéheqja zgjedhet pér periudhén
qarté dhe sakté té caktuar kohore (psh. pér katér apo pesé
vjet). Né até periudhé mundésité dhe mjetet pér kontrollin
popullor té asaj udhéheqieje jané mjaft té redukuara, e
nganjéheré pothuajse nuk ekzistojné fare.

Pra, problemi é&shté vijues: si mund ta pengojmé
pérfagésuesin né parlament nése ai, gjaté mandatit t€ cilin
ne ia kemi besuar, do té pérpiget té zbatojé aktivitete
kundér déshirave dhe kérkesave tona? Me até qé ky
konfrontim té jeté né kohé té duhur dhe qé me sukses té
pérfundojé, derisa nuk béhet tepér voné pér té gjithé? Dig
mé herét kemi paré qé né zgjedhje parlamenti ka té drejté
dhe kompetenca, qofté sé paku teoretikisht, pér aplikimin
e legjislaturés. Sot né pyetjet shoqérore, ekonomike,
politike dhe internacionale pa dyshim po aktualizohen
problemet mjaft serioze dhe me réndési vendimtare. Nga
ana tjetér, partia sunduese gé né parlament ka shumicén,
ka mundési té sjellé zgjidhje né njéfaré ményre, te
démshme pér shtetin dhe kundér vullnetit dhe shpresave té
zgjedhésve t€é vet. Pér kété kétu imponohet pyetja: cilét
jané ata mekanizma ndikues qé parlamentit 1a kontestojné
aplikimin e wvullnetit té qytetaréve, kanonizimin dhe
fillimin e implementimit té ligjeve té marra?

Situata e ngjashme ka ndodhur né Turq: né kohén e
Luftés sé€ Grit, né janar té wvitit 1991, Té gjitha partité
opozitare politike (SHP — partia kryesore opozitare né
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Parlament, DYP dhe KP — me grupin e pérfagésuesve té
vet parlamentaré, e madje edhe partia jashtparlamentare
MCP) unanimisht kané gené kundér inkuadrimit té
Turqisé né Luftén e Gjint, pasta) kundér lejimit qé forcat
ajrore amerikane t€ fluturojné nga avio-poligonet
ushtarake turke né Adané, Dijarbakir, Inegol, Inxhirlik e té
tiera, kundér sjelljes sé forcave té huaja ushtarake né vend
dhe dérgimit té ushtaréve té tyre né vendet e huaja. Por, si
na &éshté miré e njohur, partia sunduese (ANAP) ka
vendosur t€ wveprojé sipas déshirés sé aleatéve nén
liderizmin ¢ Amerikés. Eshté interesant se né hulumtimin
e opinionit publik me ané té anketés g€ partia sunduese e
ka béré ndér anétarét dhe zgjedhésit e vet, madje 76% prej
tyre kané gené kundér vendimit té tillé! Por, edhe krahas
késaj, duke shfrytézuar té drejtén né legjislativé dhe
udhéheqje, partia sunduese népérmjet Parlamentit e ka
kaluar vendimin, 1 cili Turginé gati e futi né lufté.

Té mendojmé ¢’do té ndodhte, pérkatésisht ¢’do té
ishte me demokraciné kur Turgia, pér shkak té politikés sé
tillé, njémend do t€ duhe) drejtpérdrejt t¢ participonte né
lufte?

Té pérkujtojmeé se partia sunduese né zgjedhjet lokale
1989 ka fituar vetém 22% té votave! Domethéné, 78% nuk
e kané dashur kété parti dhe, mund té thuhet, kané qene
kundér luftés! Del se vendimin e partisé sunduese pér
pjesémarrjen né lufté e kané mbéshtetur vetém 5% té
popullsisé. Por, partia pér t€ cilén éshté fjala erdhi né
pushtet duke e respektuar mekanizmin standard demokra-
tik né zgjedhjet e vitit 1987 me vetém 36% té votave — qé
sérish éshté absurd 1 vecanté dhe fitoi mandatin pesévjecar
pér geverisje me shtetin, dmth. deri né vitin 1992, Ndoné-
se qéndrimi 1 partisé sunduese né pyegen e inkuadnmit né
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Luftén e Gyirit ka gené radikalisht 1 kundért me gjendjen
reale t€ vullnetit té popullit, ai né térési ka respektuar pro-
cedurén normale demokratike pasi & veté rendi demokra-
tik bazohet né pérfaqésim. A1 qé njé heré e fiton té drejtén
qé diké ta perfagésojé, do té pérpiget gé até maksimalisht
ta shfrytézojé dhe até né ményrén si¢ di, mundet dhe
déshiron.

Né rregullimin demokratik t€ bazuar né institucionin e
pérfaqgésimit, zgjedhésit gé pas njé kohe nuk déshironé ta
mbéshtesin partiné e caktuar né pushtet, nuk mund té
ndérmarrin asgjé deri né skadim té afatit. Atyre u mbetet
vetém pritja e zgjedhjeve t€ reja né ményré qé ta
ndérrojné, por, krahas pramimit obligativ né procedurén
dhe rolin e njéjté, sérish duhet ta zgjedhin partiné pér
mandatin pesév)ecar.

T'i kthehemi pérsén Turgisé. Sikur me ndonjé rast
Turgia té mos mund t'1 shmange) participimit té drejtpér-
drejté né Luftén e Gjint, atéheré shumé qytetaré 1€ saj, pra,
njékohésisht edhe zgjedhésit, do té duhej té luftonin e
madje edhe té vriteshin, ndonése fare nuk kané déshiruar
as s'kané menduar pér kété. Né até rast, nénkuptohet gé
mijéra e mbase edhe dhjetéra mijéra zgjedhés té vdekur,
kurré mé nuk do té 1shin né gjendje qé pér vete té zgjedhin
ndonjé parti té re.

Natyrisht, krejt kjo pér ¢ka po flasim nuk vlen vetém
pér Turqiné, por edhe pér té githa shogénté e
demokracisé pérparimtare.

Po pérfundoymé, pérfaqésimi éshté problem thelbésor
1 rregullimit demokratik. Pér kété njerézit sikur Joseph A.
Schumpeter: me té drejté pohojné se nuk mund té thuhet
se demokracité jané sisteme né té cilat popullt éshté
bartési mé 1 madh i pushtetit, pérkatésisht se a1 né ato
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administron me vetveten. Vetém se mund té pranohet se
demokracia éshté model mjaft pérkatés 1 sistemit
shogéror-politik.

3. Sistemi 1 shumicés

Duke e shpjeguar mendimin politik té liberalizmit
evropian, mjaft té pérhapur ndér gjeneratén e tanishme, J.
Stuart Mill né hbrin e vet “Mbi liriné” thoté: ... ka ardhur
koha kur njerézit pérfundimisht e konsiderojné si jo té
natyrshme gé interesat e atyre qé mbi ata sundojné, té jené
té¢ ndara dhe tjetérfare prej té tyre. Pranda) e kané
konsideruar mé té pérshtatshme qé kryverésit e funksioneve
té ndryshme shtetérore t’i shndérrojné né népunés té pagu-
ar ose pérfagésues té€ cilét mund t’1 ndérrojné nga detyra
kurdo qé déshirojné.™”

Veprimi i tillé éshté trajtuar st masé e pérshtatshme e
mbrojtjes nga administrata dhe kufizimi 1 kompetencave té
pushtetit, interesat e té cilit jané 1€ kundérta me interesin e
popullit. Né kété ményré administruesit do té identifikohe-
shin me ata me té cilét adminmistrohet, kurse interesat e tyre
reciprokisht do té plotésoheshin dhe harmonizoheshin. Pér
kéte J. S. Mill pohon qé populli vetém né pajtim me déshi-
rén e vet ndien nevojén pér mbrojtje dhe éshté e pamundur
té mendohet realizimi i dhunés mbi t&.

Ndonése kjo zgjidhje teoretikisht éshté e pérshtat-
shme, shtrohet pyetja si ajo do té sendértohej! Pérkaté-
sisht, a éshté geverisja e kénllé tekmkisht e zbatueshme.
Kété diskutabilitet edhe mé herét e kemi trajtuar. Shume

L Stuart Mill, Ozgiieliik distine (Mbi lining), pérktheu né turgishie

A. Ertan, Stamboll, 1985, fg. 12-13.
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mendimtaré politiké, sé bashku me J.S. Millin, mbajné
qéndrimin qé vullneti dhe kérkesat e shumicés popullore
mund té jené pérgjithésisht té viefshme dhe legjitime. Né
kété kuptim ata thoné: “Me vullnetin e popullit mendohet
né vullnetin e shumiceés ose atyre qé veten kané arritur ta
paragesin si shumicé.”

Megjithaté, me kété problemi né térési nuk éshté zgji-
dhur, pasi qé, tash, paragitet mundésia gé shumica té
déshirojé té ushtrojé dhuné mbi té yerét. Kjo, né vend té
diktatoriatit t€ individit, grupacionit té caktuar ose klasés,
ipso-facto domethéné dikratoriat i shumicés. 51 do té
mund t& mbrohen atéheré té drejtat e atyre gé kané mbetur
né pakicé né raport me aspektin e pérmendur, té n té
diktaturés? J. 8. Mill ka theksuar se gati éshté e pamundur
ckado qofté té ndérmerret, kur veté shogéria té béhet tira-
ne; dhuna e tillé hap rrugén pér refleksionet mé té médha
negative. Mirépo, ai, sikur edhe té tjerét, nuk ia doli té
gjejé zgjidhje adekuate té kétij problemi.

Né pajtim me kété, shihet se administrimi popullor,
pér arsye té shkaqgeve teknike, éshté 1 pamundur. Né te
kundértén, dalja e vetme e mundur €shté pranimi 1 vendi-
mit t€ shumicés si géndrim 1 gjithvlefshém. Por, sikur qé
edhe J. A. Schumpeter thoté, shumica éshté vetém shumi-
cé dhe kurré nuk mund ta nénkuptojé téré popullin.

Demokracité e zhvilluara, besnike parimit té shumi-
cés, nga dita e paré e paraqitjes sé vet e deri sot nuk jané
né gjendje ta zgjidhin kété problem mjaft serioz.

Sikur gé jepet té kuptohet, shumica shpesh ndérhyn né
sferat pér té cilat nuk ka té drejté dhe autorizime. Gjendja
e kétillé, pos asaj gé sjell den te dhuna popullore, ka edhe

T Ibid., fg. 15 e wje.
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veprim démtues mé radikal né disa sfera specifike té jetés,
duke shkaktuar qé aspekti i saj shpirtéror té ngujohet. Me
kété individit 1 mbeten mé pak mundési pér shpétim.
Krejtésisht natyrisht, paprekshmérna e shumicés mund té
keté refleksione té démshme edhe né individualizém - njé
nga vlierat meé té médha té demokracisé. Dhunés dhe zullu-
meve shtetérore éshté e mundur qé né njé ményré t'u
kundérvihemi, né cka na stimulon shpresa né rrézimin e
regjimit. Por, si dhe me ¢faré mjetesh t'1 kundérvihem:
diktaturés sé shumicés, pérkatésisht diktaturés si produkt 1
tendencés sunduese dhe mendimit té shumicés?

Ka aty edhe mé varg pyeyesh, psh.. st individi do ta
ndértojé sjelljen e vet té vecanté brenda qéndrimit sundu-
es, por té té kundért, té shumicés? Ose: né cilén ményré
bashkésité minoritare, fetare, kulturore, etnike e té tjera
mund té kérkojné té jetojné né pajim me botékuptimet
dhe besimet e veta? Né té vérteté, si té gjitha kéto kérkesa
do té reflektohen né vullnetin e shumicés, administratén
shtetérore dhe sferat e veprimit té institucioneve té saj? A
do t'i miratojé dhe pranojé té gjitha keto shumica? Me
supozimin se do t'1 pranojé, a éshté e mundshme qé shteti
dhe institucionet e tij njékohésisht t'1 kryejné rolet ploté-
sisht té vecanta?

Mendimtarét politiké né kéto dhe pyetjet me kéto te
ngjashme nuk kané dhéné pérgjigje té kénagshme. Duke u
nisur nga supozimi tjetér, ata kané theksuar domosdo-
shmériné e trajtimit racional dhe pranimit té votave, té
cilat paragesin vendimin e shumicés. Késhtu edhe politi-
kologu turk Toktamis Ates do té thoté: “Zgedhésin,
njeriun, duhet ta pranojmé racionalisht, dhe aty nuk
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ckziston zgjidhje tjetér.”® Ai ka shfrytézuar rezultatet e

arritura té¢ R. Wolltit, né bazé té té cilave pashmangshém
del se éshté e pamundur té€ vendoset vetém duke u
mbéshtetur né shumicén. Nése votat e shumicés vetém pér
njé c¢ast 1 pranojmé pér racionale, kjo na shpie né
pérfundim se edhe regjimi nazist 1 Hitlenit, 1 cili erdhi né
pushtet me mbéshtetjen e shumicés tirane, ka qené
racional. Mirépo, kur té ceket shembulli 1 Gjermanisé
naziste, atéheré higet doré nga té gjitha argumentet pér
mbéshtetjen e vullnetit té shumicés. Né rastin e kétillg,
sipas tyre, vendimi 1 shumicés nuk éshté demokratik mé,
Pérkatésisht, sipas t€& tleréve, né qofté se pakica
antidemokratike rritet né shumicé, nuk duhet respektuar
vullnetin e saj. E pér rastin me Hitlerin, thoné, mundemi
vetém té shprehim kegardhje.

Nuk duhet harruar se Hitlenn dhe Musolini jané rrézu-
ar, fatkeqésisht, vetém pas 57 milioné viktimave né Luftén
e Dyté Botérore! Pra, jo me ané té zgjedhjeve (€ reja. Pér
kété éshté krejt e mundur qé veprimi eventual i gabueshém
1 shumices t€ jeté né kolizion total me vete até, kurse tenti-
mi pér pérmirésimin e saj éshté mjaft 1 shtrenjté. Nuk
mund té thuhet, nga pikévéshtrimi 1 sotém, qé asnjé rend
jodemokratik gjaté historisé né térési, nuk éshté bazuar
mbi vullnetin e shumicés popullore. Romakét Qesari dhe
Neroni, sikur edhe mbretérit mesjetaré, disi 1 kané gjetur
rrugét e plotésimit t& vullnetit té shumicés sé popullit.
Demokracia e sotshime éshté vetém model 1 cili, me ané té
mekanizmave vetjaké specifiké, né vend té udhéheqjes

" Toktamis Ates, Demokrasi (Demokracia), Stamboll, 1976, fy. 137
138.
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drejtuese, pérparési 1 ka dhéné popullit. Kjo karaktenistiké
demokracisé 1 jep specifikum cilésor.

Né rregullimin demokratik ekziston edhe njé aspekt 1
pasigurisé, me fjalé té tjera: cili éshté treguesi 1 jodemo-
kraticitetit t¢ mendimit t& caktuar politik dhe kush vendos
pér kété? Sot psh. modelin politik 1slam Peréndimi e kon-
sideron jomjaft demokratik, pérkatésisht, théné mé mirég,
tejet jodemokratik, dhe angazhohet pér moslejimin e
pjesémarrjes né vrapin demokratik pér pushtet popujve té
sistemit shoqgéror islam. Algjeria éshté shembull tipik i
raportit té tillé té Peréndimit ndaj muslimanéve. Haptazi
éshté paré se si forcat properéndimore né Algjer, duke
fituar mbéshtetjen e parezervé e té gjithéllojshme té Perén-
dimit, 1 kané anuluar zgjedhjet legale dhe té rregullta dhe e
nxorén armatén rrugéve ku kané shtiré né qytetarét qé
kané kérkuar respektimin e zgjedhjeve.

Né pajtim me kété, rezulton se né botén islame prob-
lemi fundamental nuk éshté né até se a e respekton ajo
aplikimin e mekanizmit demokratik gjaté zgjedhjeve dhe
pérgjithésisht, por a i pranon vlerat peréndimore apo jo.
Pér kété, nése ndonjé organizaté politike islame, qé refu-
zon pranimin € vlerave politike peréndimore, ka shprehur
déshiré gé. duke 1 respektuar panmet demokratike, té vijé
né pushtet, do té pengohet né até. Madje nuk do t’1 lejohet
as té marré pjesé né zgjedhje! Sé€ kéndejmi interesi parésor
1 Peréndimit éshté prezentimi i vlerave té veta universa-
lisht pozitive, e jo implementimi i demokracisé né té gjitha
institucionet dhe organizatat,

Pastaj, s1 kemi paré mé herét, nése tashmé Peréndimi
me vlerat e veta 1 mbron regjimet diktatoriale né boté,
atéheré atyre regpimeve shumé veprime heshtazi u lejohen.
Regjimet diktatoriale né Lindjen e Mesme ekzistencén e
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vet mund t'ia falénderoné Peréndimit — pasi qé té gjithé
zgjasin me bekimin e tij. Sepse, sikur né ato vende t’i
lejohet liria opozités, kurse marrja e pushtetit té realizohej
me ané té zgjedhjeve té fshehta, té lira, éshté e qarté né
ményré té kristalté se atéheré regjimet né té gjitha ato
vende, qé né zgjedhjet e para, do té jené té detyruara qé
nga vetja pushtetin ta pércjellin né popull. Por, né até rast
vendet demokratike peréndimore mé nuk do té jené né
giendje ta ruané status guon né to, & né ményrén mé
serioze do t'i rrezikonte interesat e tyre. Kalimthi duhet
pérmendur qé Peréndimi, “vlerat” e veta 1 eksporton né
botén islame pikérisht népérmjet pushteteve diktatoriale,
shtypése dhe qeverisésve né to. Pra, né aspekt té vlerave té
veta speciale demokratike, peréndimorét manifestojné
hipokriziné skajore dhe standardin e dyfishté.

Tash, nése kthehemi né parimin e shumicés s1 meka-
nizém qendror demokratik, do té shohim se ai shpie drejt
dy pvetjeve té réndésishme: e para éshté shpirtérore-inte-
lektuale, kurse e dyta morale-juridike.

Para se té merremi me kéto pyetje, té pérmendim se
parimi i shumicés né térési mbéshtetet né themel té kuanti-
tativitetit, ashtu qé shumica té shénojé dallimin e tjeshté
matematikor dhe pérparésiné 51 né raport me 49%. Kjo do
té thot&, njé pér gind e grupit mé shumé se gjysma. Plura-
lizmi, po ashtu, bart domethénie té ngjashme; shumica
éshté pjesa mé e madhe e shoqérisé, pa marré parasysh a
éshté ajo mé shumé se gjysma apo jo. Qysh prej Descarte-
sit ¢ kéndej, peréndimorét, té cilét botékuptimin e vet mbi
botén e bazojné né kuantitet, né térési prangné qéndrimet
e cekura. Mirépo, shtrohet pyetja: a e determinon dhe si e
determinon kualiteti shumicén politike?
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a) Kuantiteti dhe kualiteti

Konsiderohet se preferimi 1 epérsisé sé elités mbi
pjesén tjetér t& popullit i shkakton padrejtési té madhe
shumicés demokratike. Kéta jané ata qé konsiderojné se
epérsia shkencore dhe intelektuale, gjeneralisht, éshté ka-
rakteristiké e aristokratéve. Sipas pérkrahésve té sundimit
té elités, vetém inteligjencia mban té drejtén né geverisje.
Karakteristikat kryesore té inteligjencies jané dituria, so-
ditja e thellé dhe intelektualizmi. Populli, gjithgka, thellé-
sisht dhe gjithanshém nuk mund té pérsiasé. A thua trurét
e njégind gomaréve mund té identifikohen me trurin e njé
njeriu?!

Kritikat mé té rrepta né kété temé 1 ka ekspozuar Rene
Guenon. Sipas tij, mosvrojtimi 1 dallimit né ndértim ndér-
mjet njeriut t& zgjedhur (elit) dhe atij fetnit, éshté shkak i
konfuzitetit né kété pyetje.” Mospranimi i dallimit ndér-
mjet elités dhe té tjeréve 1 ka hapur rrugé lartésimit t& pari-
mit t& barabarésisé. Eshté e qarté qé dy gjéra nuk munden
njékohésisht té jené edhe tjetérfare dhe plotésisht té njéjta.
Elita ka karakter kualitativ (kejfijer), kurse populli kuanti-
tativ (kemmijer). Njéjtésimi mes tyre do té thoshte ¢rregu-
Ilim, pérkatésisht rrénim 1 hierarkisé ekzistuese té sistemit
kozmik, shogérisé dhe botés materiale. Kjo, njékohésisht,
do té ishte edhe shkak 1 konfuzionit té pérgjithshém né
bashkési. Ekspertét, shkencétarét e famshém dhe personat
kompetenté kualitativé jané té déshirueshém né demokraci
dhe kété né té gpitha segmentet e saj pos né politiké, e
vecanérisht né shkencé dhe teknologji. Nése né ¢do gjé

Rene Guenon, Maodern Ddinvamn Bunalimn (Konfuziteti 1 botés
moderne), pérktheu né turqishte N. Avu, Stamboll, 1979
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nevojiten té pérmendurat, pérse atéheré demokracia refu-
zon ekzistimin e ekspertéve dhe té autoriteteve té afta edhe
né polink&? Qeverisja né demokraci konstituohet pre
poshté — lart, derisa profesionalitett éshté karakteristiké e
pakicés dhe ai ka shtegtim té kundért — prej lart — poshté.
Me fjalé té tjera, si 1 riu g€ nuk mund ta lindé té vjetrin, po
ashiu edhe mé i lartésuari nuk mund té lindet nga ai mé i
uléri. Si mundet populli, forcén gé as veté nuk e posedon
t'ia Japé ygetérkuyt? Realisht, forca vjen vetém prej sé larti
dhe e arrin ligijshmériné vetém pas kalimit népér filtrin e
autoritetit shpirtéror-instancés sé lartésuar té rregullimit
shoqéror. Mendimi 1 shumicés né gjérat e pohtikés, am-
shueshém éshté 1 pamjattueshém. Késhtu pér shembull pas
matjes sé reaksioneve individuale racionale té njé grupa-
clonl njerézor, né bazé té rezultateve pérmbledhése mund
té pércaktohet mesatarja e koeficientit té intelektit té téré
grupacionit, Té gjithé njerézit, me siguri, nuk déftojné
interesin e njéjteé pér politiké. Shumica e tyre jané apoliti-
ké. Edhe mé i madh éshté numri 1 atyre qé assesi aktivisht
nuk merren me politikén ditore. Sé kéndeymi formimi i
qéndrimit popullor i nivelit té ulét nga njé ané, dhe epérsia
numerike e personave apolitiké, nga ana tjetér, jané
supozime (é grupit té caktuar té profesionalistéve politiké
1a lehtésojné qé té sundojé me botén. Zgjidhja gjenerale,
domosdoshmérisht, duhet té jeté e tillé. Ligji 1 shumicés
éshté ligy 1 fuqisé sé vrazhdé! Kur grupacioni mé 1 madh 1
njerézve, pér shkak té barrés sé pozicionit té vet dhe rolit
né shogér, fillon té kryepingulet, ai shkel dhe bart ¢do gjé
qé 1 del né rrugé, pa marré parasysh € ata praniné e vet e
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bazojné né ligj. Lidhja ndérmjet mendimit demokratik dhe
materializmit realizohet pikérisht né kété fakt.®

Né gjysmén e paré té shekullit té kaluar edhe J. S.
Mill, sikur Rene Guenon, ka shprehur kritika té ngjashme.
Ka théné se me zhvillimin e deritashém té njerézisé, shu-
mica e kénaqur — kurse vetém ajo gjendjen mund ta béjé té
kénaqshme — nuk kupton pérse ai zhvillim nuk éshté mjaft
i dobishém pér ¢dokénd.”

Pra, Rene Guenon e pérkrah administrimin e elités
(aristokracisé). Té gjitha knitikat e tij, me té cilat né térési
nuk mund té pajtohen, shpien né até drejtim. Por, pohi-
met e ti) mbi pérparésing e té dijshmit ndaj té padijshmit,
kualitetit ndaj kuantitetit e késhtu me radhé, pa dyshim
jané plotésisht korrekte. Edhe pérkundér késaj, ne mund té
pyesim: a ekziston ngjashméria e pashmangshme né té
bémunt anstokrat, nga njé ané, dhe autoritar, nga ana
tietér? Nése konstituchet komplementaritett midis tyre,
atéheré kjo domosdoshmérisht na shpie né njé lloj) segre-
gacioni, respektivisht gradacionit té racés (soj) — vlerés
ontologjike. Kjo, né fund, nuk éshté asgjé tjetér pos mate-
rializém. Krahasimin e paré ontologjik e ka béré Iblisi, dhe
kété ndérmjet vetes dhe Ademit a.s. IKur i éshté urdhéruar
té bie né sexhde para Ademit, refuzoi kété ta béjé me kéto
flalé:

“(All-llahu) Tha: “Cka té pengoi tv 1€ bésh sexhde,
kur Uné té urdhérova?” Ai (Iblisi) tha: “Uné jam mé i
vilefshém se ai, mé krijove mua nga zfarri, e até e krijove
nga balta!” (EI' A'raf, 12).

B

Crjerésisht shahe R, Guenon, fhid., [g. 101 ¢ wtje.
° 1 8. Mill, ihid. fg. 79,
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Ademin a.s. té lartésuar e bén njohja e ti) e emrave té
sendeve dhe veté Zoti Fisnik (/lahi Nefha), derisa Iblisi né
plan t& paré me kémbéngulje e thekson dallimin e parén-
désishém ndérmjet elementeve ontologjike, zjarrit dhe
dheut. Prej atéheré e kéndej, té gjitha synimet pér
theksimin e superioriteteve ontologjike, dallimeve dhe
vegorive nacionale, dallueshmérisé gjinore, epérsisé
gjeografike dhe shogérore e té fjera, zéné fill nga
supozimet materialiste. Késhtu edhe tentimi 1 paraqitjes sé
aristokracisé si mé superiore nga té fjerét nuk mund té
vishtrohet jashté kéti] konteksti.

Né traditén e mendimit islam ekziston ndarja né
havass (autoritarét) dhe avam (populli, masa). Me até gé
havassi nuk ka kurrfaré themelésimi shogéror, etnik apo
klasor, Me angazhim té vecanté “avam’ mund té béhet
“havass"”. Kjo mundeési éshté e hapur pér ¢dokénd.

Sttuata éshté identike edhe né ¢ drejtén islame.
Muxhtehidi, pa dyshim, éshté person me autoritet, por ai
nuk duhet patjetér té keté gjenealogji aristokrate. Muxhte-
hidin e béné muxhtehid vetém angazhimi dhe pérpjekja e
tij intelektvale. Fjala ixhrihad eéshté nxjerré pre) fjalés
xhehd. Edhe individét brenda popullit té réndomté (avam)
mund té béhen muxhtehidé. Na éshté e njohur se muxhte-
hidét Ebu Hanife, juristt mé i madh, dhe nxénési 1 t1j Ebu
Jusuf, kané rrjedhur nga familje mjaft té varféra.

Duke 1u kthver Guenonit, mund té themi se a1 fare
nuk e ka marré parasysh pakénaqésingé e popullit me udhé-
hegjen e elités gjaté sé kaluarés. Rezultat 1 observimeve té
ti) logjike éshté pranimi edhe 1 sistemit indus té kastave té
nevojshme dhe té pérshtatshme. Pér fat t€ keq, ai nuk 1 ka
kushtuar vémendje t&é mjaftueshme Kartés sé Medines dhe
dimensioneve té participimit politik, opozités sé liré,
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zgjedhjes, zotimit (biat) dhe konsensusit té arritur me
marréveshje (shiird), elementeve té theksuara né modelin e
sundimit té katér haliféve té paré (hulefau’ rr-rrashiding-
vel.

Institucioni 1 kanonizimit (legjislaturés) ia ofron té
gjitha té drejtat shkencés (ifm) dhe cilésisé. Kétu éshté e
nevojshme t'i gasemi késaj mé seriozisht. Islami té drejtén
né kanonizim ua lé muxhtehidéve nga radhét e qytetaréve,
kurse me kérkesén qé& kuvendi ligidhénés (Yasama Mecli-
si) té pérbéhet nga ata muxhtehidé, modeli islam 1 pushte-
tit ofron zgjidhje mé t¢ miré. Tashmé kemi theksuar se
muxhtehidét nuk jang eksperté juridiké t&€ eméruar nga ana
e shtefit, e as qé jané népunés shtetéroré. Kéta jané pnjés
né té cilét ka besim dhe rreth dijes sé té ciléve tubohen
masat popullore dhe kété vullnetarisht dhe me vetiniciati-
ve, Sé bashku me anétarét e zgjedhur té kuvendit drejtues
(Yiiriitme Meclisi) mund ta pérbéné institucionin “ehl-i
Hal-1 ve’l-Akd”"" Kjo alternativé éshté vetém propozim,
assesi rregull i forté, por edhe né até rast administrata
vetém né bazé t¢ zgjedhjes mund té vijé€ né krye, e pas
késaj popullit duhet t'ia japé betimin. Betimi 1 éshté
rekomanduar edhe Pejgamberit, ndonése ai éshté i zgje-
dhur 1 All-llahut.

“O Pejgamber, kur 1é vijné besimtarét g€ (¢ 1é japin
besén se: nuk do t'i shogérojné asnjé send All-tlahur; se

" Tekstualisht do té thoté: *Ata gé jané kompetenté té zgjedhin e té

obligojné” — pérfagésuesit e bashkésisé islame g€, né emér 1€ saj,
e emérojné dhe shkarkojné halifin ose ndonjé sundues tjetér. Ata
duhet t€ jené muslimané, meshkuj madhore, t€ lirg, té drejté dhe
te afié 1€ gjykojné cili person éshté mé 1 pérshtatshém ta sigurojé
funksionin. {(Shib gjerésisht: N, Smailagi¢, Leksikon islama,
Sarajevé, 1990, fy. 173. v. N. L)
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nuk do té viedhin, se nuk do t& béné kurvéri; se nuk do t'
mbysin fémijét e tvre; se nuk do té génjeiné me ndonjé
shpifje pér fémijén (e huaj gé kané marré) se éshté i tyre;
dhe se nuk do 1é ¢ kundérshtojné né até gé i urdhéron,
atéheré, prano Zotimin e tyre dhe lute All-llahun t'i falé
ata, se All-llahu éshié mékatfalés dhe méshirues”. (El-
Mumtehine, 12).

Pra, né c¢éshyjet e udhéheqjes zotimi éshté rregull i
paprekshém. Disa juristé konsiderojné gé zotimi (betimi)
duhet patjetér t'u paraprijé zgjedhjeve. Kurse sipas Ebu
Hamfes, zgjedhjet vijné detyrimisht para zotimit; nése
ndonjé udhéheqés zotohet dhe fiton pérkrahjen e popullit,
e né krye nuk vjen me ané té zgjedhjes, do té konsiderohet
i papranueshém. Sé kéndejmi, derisa zgjedhja e muxhtehi-
déve pér kuvendin ligidhénés &shté joobligative, deri até-
heré ai éshté 1 pashmangshém pér pérfagésuesit populloré,
pérkatésisht pér anétarét e kuvendit drejtues. Nuk éshté e
mundur as té mendohet né zgjidhje té kundért.

Né té drejtén 1slame publike, populli assesi nuk mund
ta marré me shumicé votash vendimin e karakterit univer-
sal totalitar, gjithéshtypés. Parimi 1 sa) kryesor nuk éshté
shumica, por pluralizmi, qé do té thoté se pér ¢do grupaci-
on fetar, kulturor dhe politik, feja ose géndrimi lirisht i
zgjedhur né térési éshté obligativ, né pajtim me autonomi-
tetin e tyre fetar dhe jundik. Né kété ményré né njé
shogéri éshté 1 mundur aplikimi 1 njékohésishém 1 té
drejtave té ndryshme. Mé tej, roli i shtetit éshté mbrojtja
jurisdiktive e linsé sé té gjitha segmenteve té shoqérisé
sikur edhe pérmbushja ¢ obligimeve té veta té marra nga
marréveshja me ndonjérén nga palét né shogén. Veprimet
juridike dhe shoqérore nuk mund té jené jashtéfetare,
pérkatésisht té vecanta prej tyre. Pér kété arsye shoqéria
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multifetare, gé éshté e natyrshme, éshté njékohésisht edhe
multikanonike.

Ményrén 1slame té jetesés né njé shogér, muslimanét
e pranoiné né térést vetém pér vete, né ményré interne,
derisa grupacionet tjera shogérore, si psh. kristianét, heb-
renjté, ateistét, zjarrputistét e 1€ yerét, jetojné sipas besimit
dhe bindjes sé vet. Muxhtehidét, liderét natyroré t€ popu-
llit dhe anétaré té trupit legjislativ té bashkésisé muslima-
ne, duke sjellé dispozita juridike, duhet patjetér né ményré
nigoroze ta respektojné déshirén dhe vendimin e shumicés.
Kio né metodologjiné e sé drejtés islame (usul-u" fikh)
emértohet si mendim i shumicés, kurse éshté produkt i
parimit islamo-juridik “el-hukmu [i'l-ekther”: vendimi i
pérket shumicés. Mendimi 1 pjesés dérrmuese té popullit
gshté mendimi 1 shumicés, por zgjidhja mé e miré éshté
ixhina'i, dmth, mendimi 1 pérbashkeét 1 té gjithé muxhtehi-
déve pér njé ¢éshtje. N& rast se deri te ixhmar véshtiré apo
assesi nuk arrihet, atéheré veprohet sipas mendimit té
shumicés sé dijetaréve (x/umhur-ul wlema), dhe kjo éshté
zgiidhja qé sipas cilésisé eéshté menjéheré pas ixhmair.
Sérish e theksojmé se muxhtehidin, sikur edhe njerézit gé
e ndjekin, gé nuk pajtohet me mendimin e shumicés apo
me ixhmain, as shteti as ndonjé muxhtehid tjetér nuk
mund ta detyrojné té sillet sipas zgjidhjes me té cilén,
dmth. nuk pajtohet. Ai do té veprojé sipas dispozités
vetjake ixhtihadike. Né té vérteté, kundérshtimi 1 vetém 1
njé muxhtehidi éshté aktivitet juridik qé e rrénon ixhmain,

Né demokracité e sotme kanonizimi dhe udhéheqja
jané té unifikuara né té njétin rrafsh. Théné ndryshe, té
drejté né kété kané vetém personat e zgjedhur me shumi-
cén popullore {(me 51%). Té gjtha vendimet e kuvendit
jané obligative pér gjithé shogénné; késhtu edhe ata gé
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kané mbetur né “pakicé” (49%) e nuk kané mundur té
vijné né pushtet, jané té detyruar t’i nénshtrohen vendimit
qé éshté né kundérshtim me déshirat e tyre.

Gjendja e kétllé e shénon dimensionin e dyté sipas
radhés, té pyetjes meé paré té cekur, aspektin moralo-juri-
dik. A1 éshté 1 réndésishém sa edhe 1 pari, nése jo edhe mé
shumé.

b) Pérparésia 51 né raport me 49%

Né bazé té ekspozeut toné té deritashém. garté shihet
se si né sistemet moderne té shumicés demokratike 51%
absolutizohet né raport me 49%. Ndonése pushteti pari-
misht éshté 1 hapur pér té gjitha mendimet, veprohet,
dmth. pranohen vetém ato qé fitojné mé sé paku 51% té
votave. Ky éshté kusht 1 pashmangshém. Shikuar nga
piképamja teknike, kjo hap vetém dy mundési:

a) Opozita qé ka mbetur né pakicé (49%) marrjen e
pushtetit dhe déshirén qé géndrimet e veta politike t'1 bgé
pozitive — si pér vete ashtu edhe pér té terét — mundet
eventualisht, t'1 realizojé vetém né zgjedhjet e ardhshme.
Kjo rrugé opozités i éshté e hapur, me até qé éshté e dety-
ruar té presé. Ndérkohé duhet t& punojé né rritjen e numrit
té anétaréve té vet, simpatizuesve dhe bashkémendim-
tareve,

b) Té gjitha vendimet dhe zgjidhjet e pushtetit né 51%
té volave, opozita duhet t'i pranojé dhe té sillet pikérisht
sipas tyre dert né zgjedhjet e reja, gé mund té zgjasé katér
apo pesé vjet. Domethéné, éshté e patuqishme de facto pér
cfarédo zgdhje tjetérfare.

Né hidhje me kété dua té shtroj shembullin 1 cili
njéherésh paraget objekt té shqyrtimeve té gjera né vendin
toné (Turgi — v. N. 1.). Me vendimin e shumicés, né jetén
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martesore, e drejta bashkékohore pranon vetém monoga-
miné. Por ekziston mundésia qé p.sh. njé¢ grua me moshe
mesatare déshiron té martohet dhe pranon statusin e gruas
sé dyté té mashkullit t& caktuar. Kété e bén pér shkak se,
té themi, nuk ka askénd, éshté pa mbrojtje, nuk ka
punésim pérkatés dhe burim té (& ardhurave dhe pér shumé
arsye té tjera. Mé né fund, ajo kété e bén nga déshira pér
plotésimin e nevojés sé vet seksuale, g¢ me ané té
pasardhésve ta vazhdojé praniné e vet dhe, né fund, vetes
t'ia sigurojé mbrojtjen e rrethit familjar. Me njé fjalé,
martesa do t'1 paragiste mbrojtje dhe shpétim té miréfillté.
(Cka, né até rast, té bé€ gruaja té cilés 1 nevojitet zgjidhje
urgjente e problemit? Pritja qé qéndrimi 1 saj té béhet edhe
qéndrim 1 shumicés éshté mundésia e vetme e saj. Kurse
kjo éshté pothuaj e pamundur. Ajo mbase edhe do t& mund
té priste, por problemet e saj té cekura nuk durojné
kurrfaré pritjeje. Mund té flasim ¢’té duam, por éshté fakt
qé sot ka me mijéra vejusha té vetmuara e té pambrojtura
pér té cilat martesa — natyrisht, né bazé wvullnetare — pér
mashkullin tashmé té martuar — do té paraqiste zgjidhje te
problemeve té saj shogérore dhe ekonomike.

Ta cekim edhe njé shembull. Si¢ éshté e njohur,
madhoria, njékohésisht edhe mundésia pér martesé, sipas
té drejtés pozitive arrihet me 18 vjet. E drejta islame té
rinjve kété ua mundéson menjéheré pas pjekunisé sé tyre
seksuale. Né Turqi pjekuria seksuale ligiénsht éshté
pranuar prej moshés 16-vjecare. Prandaj edhe pér kété
¢éshtje mund té dalin probleme. Pasi ligji pozitiv pér
martesé insiston né prigjen den né vitin e 18-té, té rinjve u
mbetet vijuesja: e para, & me durim ta presin vitin e tyre
té 19-té, e dyta, g té léshohen né marrédhénie jolegale
seksuale, domethéné té bémé kurvén, e treta, qé mos ta
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respektojné ligjin, e katérta, gé me ané té malverzimeve
moshén e vet té vjetérsisé para ligjit fiktivisht ta tregojné
mé té€ madhe pre) reales dhe né kété ményré ta béné até qé
e kané mésyré. Rastet, té cekura nén 2 dhe 4, né Turqi,
pohohet, jané mé té shpeshta ndonése té gjitha jane
jonatyrore, kurse t& kundruara né kontekst té té drejtave
njerézore, ato jané jashtéligjore. Pra, kohén e martesés nuk
mund ta caktojé ligji, por zhvillimi biologjik 1 personit. Né
té kundértén, ligji u kundérvihet fakteve biologjike.

('do regjim totalitar vendimin nga gendra e shtriné né
téré bashkésiné; demokracia vendimin e shumicés e bén
universalisht té vlefshém, kurse vetém atyre né pakicé nuk
u pranohet autonomiteti né vendosje. Jemi t€ mendimit se
me preferimin e multiligyésisé Islami ka gjetur zgjidhje mé
fatlume té kétij problemi.

(éshtjet e pérmendura e té ngjashme me to shumé
politologé 1 kané motivuar né pérsiatje pér dimensionet
morale té demokracisé. Njohéesit e miréfillté theksojné se
si fare nuk éshté e thjeshté € gjendet zgjidhje e
kénaqshme e problemit pér té cilin éshté fjala, Pasi gé
pohohet se kénaqésia e popullit dhe vetégeverisja e tij né
té, demokracisé 1a siguron praniné e pazévendésueshme
dhe 1 jep karakter té moralitetit, atéheré ajo assesi nuk
mund té jeté né korelacion me sistemin e udhéhegjes me
shumicén. Sepse, éshté e qarté se né qeverité e bazuara né
shumicé, gjithnjé do té keté té atillé né pakicé, interesat e
té ciléve pushteti gjaté mandatit € vet nuk do t'i
pérfaqésojé. Duke e analizuar kété situaté, Lipson thoté:
“Pasi qé kénagésia e popullit éshté komponenté qé e
arsyeton sundimin e pushtetit té caktuar, atéheré rezulton
se ky pushtet éshté 1 panevojshém dhe 1 padrejté ndaj atyre
qé nuk jané té kénaqur. Me fjalé té tjera, ky pushtet éshté 1
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pamoralshém. Shumica posedon karakterin sasior, kurse
morali até cilésor. Sasia nuk mund té keté pérparési ndaj
cilésise”. !

L. Lipson cek ndodhi interesante né SHBA, mé sakté,
né San Francisko. Kinezi me arsimim té larté dhe me
gjendje té miré materiale, me gruan dhe dy fémijét ka
déshiruar té vendoset né kuartin ku jetojné vetém € bar-
dhét. Krerét e kuartit 1 jané kundérvéneé késaj. Rasti v zgje-
rua shpejt. Pér té éshté diskutuar dhe votuar né mbledhje
té vecanté. Kinezi éshté refuzuar me shumicé votash.
Votimi 1 tillé pérkujton praktikén e Athinés sé vjetér:
Secili nga ata é pér cfarédo shkaku do té binte né
paméshirén e mjedisit, me vendimin e opinionit, madje
edhe pér shkas mé té vogél, mund té largohej nga qyteti.
Nga rasti i theksuar né San Francisko shihet se ndarja
nacionale e siguron ekzistimin e vet pikérisht népérmjet
mekanizmit demokratik. Procedura éshté plotésisht
korrekte, por vendimi éshté jo 1 drejté. Sipas Lipsonit,
qéndrimi 1 tillé, qé me respektimin e procedurés e arriné
demokracing, né té vérteté né esenceé éshteé antidemokratik.
Kjo éshté e sakté, ndérkaq, nuk éshté théné cka éshté ajo
esencialisht demokratike dhe me ¢faré procedure arrihet
deri aty! Kjo ende éshté ¢éshtje e pazgjidhur.

Lipson dhe shumé té tjeré pohojné se né shogeérite
demokratike pakicat kané té drejté absolute né grevé,
ndonése edhe veté e diné se kjo nuk mjafton. Nése auton-
zimet e shumicés nuk kufizohen, pakicat gjaté kohés ose
do té zhduken ose, s1 grupacione té shtypura, do té detyro-
hen té pajtohen me maltretimet e méteggme. A thua edhe

"' Leslie Lipson, Demofkratik Uygarfik (Civilizimi demokratik),

pérktheu né turgishie F. Karagozoglu, Ankara, 1984, fg. 476,
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definiciom sociologyik nuk flet se pakicat, grupacionet fe-
tare, etnike e politike jané t€ detyruara né aspekt té caktuar
té shtypjes nga ana e shumicés sunduese? Qéndrimi 1
shumicés, si¢ thoté Lipsoni, shpesh éshté 1 drejté, pérkaté-
sisht mé 1 miré se té tjerét, dhe né ato raste duhet té ndiget.
Né rastet tjera éshté e nevojshme té zbatohet mendimi i
pakicés, natyrisht nése ai éshté mé i miré nga té tjerét. Por,
shtrohet pyetja kush wvendos pér rregullshméringé apo
parregullshmériné e ndonjé mendimi. Nése shumica 1 ak-
cepton vetes mendimin e kundért té pakicés, e me kété
edhe rolin e atij qé gabon, a mund té thuhet se ajo jeton né
njé shoqéri njémend demokratike? Né qofté se kritikat né
aspekt té mendinit 1 léshohen shtefit, kush do ta pengojé
shtrembérimin e tij eventual kur pér mendimin e drejté
thoté se éshté i padrejté, dhe anasjelltas? Dhe, mé né fund,
a éshté e mundur, dhe nése éshté, né cfaré mase éshté e
mundur q€ drejtuesit e shtetit, té zgjedhur nga ana e
shumicés, té sillen pérkundér déshirés sé zgjedhésve té
vet?

Lipson, R. Guenon, e té tjerét vazhdojné me shtruar-
jen e pyetjeve né kété temé serioze: a mundet, nga aspekt
1 moralitetit, qeverisja e shumicés té jeté e arsyeshme?
Cila éshté ajo normé morale qé shumicés 1 jep té drejté né
dominim ndaj pakicés? A do té thoté shumé edhe drejt,
korrekt?

Barra e pyetieve té kétilla éshté evidente edhe te
ekspertét mé té médhenj té mendimit demokratik, I kané
trajtuar pér shkak té pashmangshmérisé sé tyre. Por kéta
eksperté, me parimet e veta bazore, nuk kané arritur gé t'1
elaborojné né ményré té kénagshme.

L. Lipson, fhid., . 474.
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Ata gé, mbi té gntha, demokraciné e shohin si zgjidh-
jen mé té miré, duke iu shogéruar Lipsonit, pranojné se
edhe shumica éshté e pérbéré prej njerézve € mund té
gabojné. Pérfundimi 1 kéullé edhe mund té pranohet ndo-
nése eéshté tragjik. Domethéné, ata jo vetém qé gabojné
por kété shpesh e béné. Reformat qé e kané sjellé demo-
kracing, kurse 1 kané larguar sistemet tjera, nuk kané
arritur ta sigurojné forcén e politikés. Sikur edhe t€ gjitha
rendet e tjera, edhe demokracia ka nevojé pér fuqr. Kété
fuqi, duke e marré nga njé shtresé sunduese, demokracia
vetém ¢ ka transferuar né popull, pérkatésisht né pjesén
mé té madhe té t1). Me kété fuqia nuk éshté anuluar, vetém
i éshté ndérruar vendi dhe pronari."

Karta e Medines, té cilén ne e preferojmé, 1 ka trajtuar
té gjitha kéto pyetje té pranishme edhe né modelin islam
pluralist dhe ka sjellé zgjidhjet e tyre juridike, ('do bllok
shogéror me rastin e marréveshjes ka té drejté né zgjedhje
té liré té normave juridike sipas té cilave déshiron té jetojé
sikur edhe né jetén eventuale té€ pérbashkét me bashkésité
tiera, q¢ paraget parimin meé té réndeésishém. Bashkésite
shogérore veté duhet ta definojné dhe pércaktojné sistemin
juridik. Domethéné, pozitivitetin e tij nuk e pércakton téré
populli apo kombi 1 formuar né bazé unitanste. Veprimi 1
tillé paraget domosdoshméri, sidomos nga aspekti 1 lirive
fetare dhe lirisé sé vendosjes. Vetém késhtu mund té evi-
tohen té gjitha paqartésité dhe té gjithéve t'u pércaktohen
standardet ekzistuese.

Ky model refuzon parimin e vlerés dhe pérparésisé
51% né raport me 49%, pér mé tepér, ai 1 mbron té gjitha
té drejtat dhe lirité themelore madje edhe t€ njé pérgindé-

o phid, fg. 479.
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shi té njerézve kundrejt 99% té mbetur. Sepse, né qofté se
99% té njé shogérie e pérb&né muslimanét qé déshirojne
té jetojné sipas parimeve dhe piképamjeve islame (shikuar
teoretikisht, ashtu edhe do té duhej té jeté), ata né kété nuk
mund ta detyrojné pakicén, gofté edhe té pakonsiderue-
shme, té themi prej 1% (pjesétarét e sé cilés mund té jené
kristiané, hebren), ateisté, zjarradhurues, socialisté,
liberalé e té ngjashém me kéta). Théné mé thjeshté, ajo
pakicé né asnjé ményré nuk mund té detyrohet té jetojé né
pajtim me parimet dhe kérkesat islame. E drejta e klientit
(té mbrojtunit) (zimmi hukuk), e pranishme né Karién e
Medines si edhe né& periudhén e mévonshme, kurse
karaktenistike sipas specifikés pluraliste, paraget déshming
mé té miré historike té pohimit té cekur paraprakisht.

Né aspekt té pakicave politike, fetare dhe etnike,
modeli demokratik ka dobési té médha. Kjo éshté késhtu
meqé téré legjislativén 1a [€ parlamentt, pikérisht té for-
muar né zgjedhje. Kjo dobési do té mund té tejkalohej
nése né rregullimin juridik té gjérave, qé e orientojné rrje-
dhén e pergjithshme té jetés, do té merrnin pjesé edhe gru-
pacionet dhe bashkésité jashtépolitike. Né até rast, pér
shkak té interesit té pérgjithshém e té pérbashkét té bash-
késisé, formohet kuvendi drejtues (Yiiriitma Meclisi) dhe
me ané té zgjedhjeve zgjedhen pérfagésuesit né até ku-
vend.

Ky nuk éshté kontestim 1 unitetit politik por stabilizi-
mi 1 tij mé 1 miré né rastin kur njéra prej paléve né shoqérn
nuk ka kurrfaré mbéshtetje t€é miré. Pérndryshe, né kété
ményré pluralizmi fetar, kulturor dhe juridik né
bashkésiné politike funksionon né ményré unike. Ky
model do t&€ mund té quhej s1 unitet né varianter dhe
ndoshta me kété rrugé do té zgjidheshin konflikiet rreth
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forcés sé tepruar té pushtetit gendror; pra, me sukses do té
mund té sendértohe] bashkéjetesa.
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DEMOKRACIA DHE PARTITE POLITIKE

Né boté sot éshté i pranishém mendimi se si ndérmjet
participimit politik té popullit dhe demokracisé dhe ndér-
mjet demokracisé dhe partive politike ekziston korelacioni
a priori 1 pashmangshém. Uné mbaj géndrimin e dyshimit
jo vetém kur &shté fjala pér kété, por edhe pér déshirén e
konstituimit té lidhshmérisé sé domosdoshme té tregut té
liré dhe té drejtave njerézore me demokraciné.

Eshté e sakté se partité politike jané ato q& i aktuali-
zojné dhe sjellin postulatet demokratike. Por, po ashtu, e
konsideroj té nevojshme té pyes: a nuk éshté e mundur té
zbatohet participimi politik, qofté térthorazi apo drejtpér-
drejt, edhe jashté ekzistimit t€ partive politike? Natyrisht,
kjo pyetje do té ishte e tepért né qofté se ndérmjet partici-
pimit politik dhe demokracisé nénkuptohet a prion lidh-
shméria. Pasi qé pohohet se si e vetmja demokracia sigu-
ron ekzistimin e participtmit politik, né até rast béhet 1 pa-
shmangshém pranimi 1 partive politike — institucioneve
singulare demokratike — si mjete pér realizimin e participi-
mit politik brenda mekanmzmit té planifikuar.

Demcokracité liberale konsiderojné se ky participim i
shoqérisé éshté i realizueshém vetém me ané té partive
politike. Pér konfirmim té qéndrimit té tillé si shembull i
gjallé dhe né kohé 1 afért, ceket demokracia popullore né
vendet e bllokut lindor, aktuale deri para disa viteve.
Peréndimi ato 1 ka quajtur vende pas perdes sé hekurt. Né
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to ka qené e pranishme pjesémarna e gjeré popullore poli-
tike, si psh. né Bashkimin Sovjetik dhe Bullgariné e dikur-
shme, ku 99% té popullit votat e veta ua jepnin kandidaté-
ve té caktuar nga kreu. Mirépo, éshté e vérteté e pakontes-
tueshme se ky nuk ka qené participim 1 miréfillté politik,
por vetém formalitet 1 réndomté. Ende duhet pasur para-
sysh dukurnité e pranishme né té gjitha regjimet totalitare:
presioni mbi zgjedhésit, mosekzistimi 1 administrimit au-
toritativ dhe pamundésimi 1 ¢farédo opozite dhe veprimit
té saj. Demokracité peréndimore, tipet lindore té sundimit
me vite 1 kané akuzuar pér mosrespektimin e tyre té¢ fakto-
rit garues. Kjo vérejtje, pa dyshim, éshté me vend. Mirépo,
a eéshté mbéshtetja e sistemeve polittke né ngarendje,
domosdoshméri? Né qofté se ne ngarendjen e konsideroj-
mé domosdoshméri pér ¢do sistem politik, né até rast obli-
gues éshté pranimi 1 ekzistimit té domosdoshém té partive
politike.

Kétu éshté fjala pér tentimin e demokracisé sé tipit
peréndimor qé té ballafagohet me kérkesén mjaft té gudit-
shme, Sipas parashtrimeve demokratike, né rast t¢ mosek-
zistimit té participimit politik, nuk mund té ekzistojé rend,
as 1 drejté dhe 1 shéndoshé politik. Pér konstituimin e par-
ticipimit politik, vrapimi éshté 1 pashmangshém. Pér kété
éshté 1 domosdoshém edhe ekzistimi 1 partive politike.
Sepse, ngarendja éshté e mundur vetém me ané té partive
politike. kurse, né fund, ngarendja siguron participimin e
drejtpérdrejté té popullit, pérkatésisht atyre mbi té cilét
qevernset. Modeli politik 1slam, duke zéné fill né filozofiné
politike esencialisht jetérfare, nuk 1 pranon kéto dérdéllis-
je, me até & éshté e nevojshme saktésisht té ceken
shkaget e mospranimit té tyre.
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Para sé gjithash, e thekso] nevojén pér té treguar
ekzistimin e reciprocitetit té ngushté té karakterit garues té
demokracive peréndimore, me pérvoié 700 wvjecare
politike té Peréndimit.

Si¢ éshté e njohur, ndarja dhe organizimi 1 shogérise
gjaté historisé sé Peréndimit éshté bazuar né komponentin
shogéror-ekonomik, Lloji 1 organizimit té tillé éshté e
pamundur té kundrohet 1 veguar nga realiteti né té cilin
funksionojné klasat. Bashkésia njerézore né kohén e feu-
dalizmit éshté organizuar né kategon té kmetéve (serf) dhe
feudaléve (senjor), dhe kété né parim té pronésisé mbi
tokén, derisa né fillim té epokés kapitaliste dhe industriale
bashkésia rishtazi éshté organizuar né parim té kategorisé
sé punétoréve dhe pronaréve. Konflikti midis kategorive,
klasave té shoqérisé, sipas Marksit, paraget kércénimin mé
té¢ madh pér bashkekzistencén dhe mbijetesén e tyre né
bashkési. Ka pohuar se ky rrezik mund té neutralizohet
vetém me krijimin e tepricés sé kapitalit dhe léndéve té
para dhe kété me pérpjekje té jashtézakonshme Né kété
ményré té gjitha kategorité né shogéri mé lehté ndérmjet
vete do té merreshin vesh dhe do té kuptoheshin. Nevoja e
té kuptuarit té kétillé shpjegohet me faktin e sjelljes sé ti
té formulés sé ngarendjes pér pushtetin politik ndér kate-
gornté e ndryshme té shogérsé té tubuara né organizatat e
ndryshme politike qé&, sérish, progresin e vet e lidhin pér
rregullimin kushtetues. Edhe sot orgamizimi aktual politik
ende e ka até komponent klasik pa marré parasysh qé
shtresa e mesme e shoqénsé, né raport me shekullin e
kaluar, ka pérparuar shumé dhe ndonése né vendet perén-
dimore industrialisht lart té zhvilluara, nuk ekziston mun-
désia pér rrezikun e lartpérmendur,
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Edhe pérkundér jetés shumépartiake né Peréndim,
pushteti politik sillet vetém ndérmjet partive majtas nga
qendra dhe atyre djathtas nga qendra. Kjo, njékohésisht,
éshté edhe treguest mé 1 miré 1 saktésisé sé pohimeve
paraprake té shgiptuara.

Késa) trashégimie historike duhet shtuar edhe kérke-
sén bazore té liberalizmit qé té gjitha segmentet ¢ aktivite-
teve ekonomike té zéné fill né garim (rekabet). Grupacio-
net shogérore, né aspekt té€ ekonomisé, né vijén skajore
paragesin grupacione interesi. Ngarendja dhe garimi, do-
mosdo té pranis hme né indin e tyre shogéror-
ekonomik té jetés, edhe né modelin politik kané karakterin
kryesor konstituitiv. Pér kété arsye, sot peréndimorét me
njé ton mé té larté¢ déshirojné ta véné lidhshmeéring
radikale ndérmjet demokracisé dhe ekonomisé sé tregut té
liré dhe gjaté pranimit té modelit té tillé té pérvetésohen té
gjithé té tjerét. Kurse éshté e ditur se né raportet dhe
kushtet e pabarabarta, 1 forti e gélint té dobétin. Por, sot
kjo quhet ekonomi e liré ose garim me ané té partive
politike. Késhtu ky sistem i ngarendjes jo t& drejté, 1 gjuan

11

patat, kurse krokodilét 1 paraget té dobishé™ 1
7

Duke kundruar nga ky aspekt, assesi nuk éshté e rastit qé
né historiné toné (islame — v. N.I.) demokracia nuk po
shfaqet, kurse jeta shumépartiake formohet mjaft voné dhe
kété pér shkak qé te ne, né Islam, shogéria né ményreé pn-
mare nuk organizohet né bazén shogérore-ekonomike, por
né themele té fesé dhe té drejtés apo edhe né panmet sho-
qérore-kulturore. Né historiné toné shogérore nuk ka pasur

' Me kg autori aludon ng fjaldt nga poezia mé herét e theksuar e

Muhammed Lkballit (A A
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klasa ekonomtke; kané ekzistuar vetém grupacionet fetare
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dhe juridike.

Eshté e sakté se né historiné politike té muslimanéve, pas
Mua + ut, kanalet e pjesémarrjes politike té popult jang
mbyllur. Por, po ashtu éshté e sakté qé edhe sot né
demokraci veprohet sipas déshirés sé partisé politike gé e
ka siguruar pozitén mé té larté né vrapin pér té cilin po
flasim, dhe éshté e sakté qé gati assesi nuk ka kujdes né
shpémdarjen e drejté té té drejtave dhe mundésive. Mé né
fund, éshté e sakté qé grupacionet ekonomikisht dhe poli-
tikisht miré té organizuara do t'1 shfrytézojné ata qé kané
mbetur pakicé.

NE até situaté éshté e pamundur té ruhen institucionet
natyrore té sistemit demokratik garues si¢ jané: drejtésia
politike e realizuar me ané té partive politike, participimi
gjeré 1 pérhapur, opozita e miréfillté dhe shpérndarja e
rregullt e té drejtave. Islami me skepsé shikon né téré kéte
dhe pér kété ka shkaqge té arsyeshme.

Pasi gé gjendja éshté e tillé, as g€ mund té¢ mendohet
qé njé parti politike — pa marré parasysh cila — me té vérte-
té mund t’1 zgjidhe t& gjitha problemet e shtetit. Gjendja
atéhere eéshté totalisht e pashpresé, nése té lartheksuarés ia
shtojmé pragmatizmin dhe oportunizmin qé burojné nga
rendi demokratik dhe 1 cili zhvleréson dmth., mohon nor-
mat morale sikur edhe idealet afatgjate politike. Nga pér-
vojat tona mé té reja vrojtojmé qé, pér fat té keq, edhe
muslimanét, t€ mbérthyer né pragmatizmin dhe oportuniz-
min, karakteristik pér natyrén e mekanizmit demokratik,
déshirojné té abdikojné nga idealet universale islame dhe
postulateve té tiy morale.

Sipas meje, kjo gjendje duhet t&é na paraqesé ibretin
{(mésimin) mé té& madh,.
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DEMOKRACIA DHE IDEALIZMI

Abraham Lincoln (1809-1865) demokraciné e definon
st udhéheqgje me popullin pér dhe nga ana e popullit. Ky
éshté vetém njé prej mé se 300 definicioneve ekzistuese té
demokracisé, pér ¢ka kemi folur mé herét. Ne kétu déshi-
rojmé té marrim parasysh implikimet e té gjitha demokra-
cive té tubuara rreth pikécaktimeve té tyre té skajshme, té
shpjegojmé pérse pushteti 1 popullit konsiderohet vetém
njé vleré dhe té tregojmé né shkaget kruciale t& mosreali-
zimit t€ saj deri mé sot. Definicioni 1 demokracisé 1 A.
Lincolnit, pa dyshim — njenut té pozités sé larté né
historiné politike amerikane, éshté tepér idealist. Praktika
historike e vendeve qé kané kaluar né demokraci, prej
Lincolnit e der1 mé sot, tregon se parimi { udhéhegjes me
popullin pér dhe nga ana e popullit tek ata kurré nuk éshté
realizuar. Né Turgi dhe vendet e ngjashme shihet se
sistemi 1 udhéheqjes me popullin zé fill né formulén pér
popullin — me pérjashitim té popullit.

Disa individé tané me prirje ndaj ményrés peréndimo-
re t€ té pérsiaturit, thellé besojné se s1 né vendet peréndi-
more — né té cilat elita ka véné monopol né jetén i1deore
dhe politike — jo vetém qé ekziston demokracia, por kjo
ésht¢ edhe ményré e udhéheges “afér ideales”
pérkatésisht “ményra mé ideale e udhéheqjes”. Ndryshe
nga ata, intelektualét dhe politikanét e vendeve
peréndimore, djepit té demokracisé, nuk jané plotésisht té
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sigurt né kété. Késhtu pér shembull njeriu 1 njohur anglez 1
politikés, Churchill (1874-1965), do t& thoté:
“Demokracia, nuk éshté lloji mé 1 miré 1 rendit, por éshté
rendt me mé pak t€ meta”. Nga shpjegimi 1 tillé shihet se,
né krahasim me regjimet tjera, ndaj demokracisé ekziston
simpatia, me até g€ nuk &éshté mospérfillur edhe doza e
preventivés, Té vértetat, té fshehura né ményrén e té
shprehurit t&¢ Churchillit, pérgjithésisht jané té vértetat e
Peréndimit. Peréndimi, sikur qé kété e bén edhe me té
gjitha vlerat e veta t€ tjera, kundrejt shoqérive dhe
kombeve joperéndimore, demokraciné e paraget me
mburrje, por njékohésisht nuk e shpérfill preventivén
vetjake kur éshté fjala pér té. Kjo éshté, né té vérteté,
rezultat 1 géndrimeve té dyfishta morale dhe politike té
Peréndimit. Késhtu Peréndimi, pér shembull, jo vetém qé
do ta nxisé, por, nése nevojitet, nga burimet e veganta do
ta financojé diskutimin pér kulturén, civilizimin e vet,
modelin shoqéror-ekonomik dhe shkencén por vetém
brenda, né planin intern, derisa jashté nuk do té lejojé as
qé té dyshohet né superioritetin e kategorive té numéruara,
e lére mé gé pér to t& polemizohet. Peréndimi né té
kaluarén shumé ka profituar duke eksportuar kulturén,
civilizimin dhe liriné e vet. Natyrisht, ato shprehi té vetat
profiterike déshiron t’'1 mbajé duke eksportuar né tére
botén, si pohon, produktet e veta si¢ jané demokracia, té
drejtat njerézore dhe ekonominé e tregut té liré. Pér kété,
para se ta shprehim lojalitetin e verbér e fanatik & gjitha
vlerave qé 1 importoymé nga Peréndimi, do té duhej, né
njéfaré dore té merren parasysh edhe faktet e cekura.

Para se té vijmeé deri te mendimi vendimtar mbi demo-
kracing, éshté e nevojshme té respektohet partimi 1 géndri-
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meve alternative dhe tjetérfare, dhe té gjitha té merren
parasysh, ashtu sikur edhe te temat tjera.

Sot me té madhe flitet se s1 demokracité parlamentare
té¢ Peréndimit kané réné né krizé té thellé. Institucionet e
médha financiare, qofté drejtpérdrejt apo térthorazi, kane
ndikim t&€ madh né mekanizmin demokratik té vendosjes.
Heré pas here paraqiten edhe pyetjet serioze se a éshté
demokracia, né té vérteté, rend oligarkik apo jo. Shtresat e
pasura té shoqérisé, kontrollorét e mjeteve t& prodhimit,
kané ndikim té qarté né udhéheqgésit e punéve shogérore.
Mendimtarét sikur Raymond Aroni e pranojné kété reali-
tet, por pohojné &, né njéfaré ményre, as nuk mund té
mendohet ekzistimi 1 rendeve jooligarkike. Me kété, sé
paku fiktivisht, gjendjen déshirojné ta paragesin té kuptu-
eshme. Sipas tyre, veté géllimi i politikés nuk éshté marrja
e vendimeve nga ana e popullit, por marrja e tyre pér
popullin, Pa marré parasysh qé demokracia né instancén e
fundit éshté gevensja e popullit, grupacionet qytetare nuk
mund té pérzihen né financat shtetérore dhe paolitikén e
jashtme. Né té kundértén kjo do té shpiente né rrénim dhe
anarki totale. Me kété argumentohet € ¢do rend, pa marré
parasysh se si quhet a1, qotté kjo demokracia liberale apo
popullore, natyrisht nénkupton oligarking. Sipas R. Aronit,
téré kjo edhe nuk éshté me réndési, mé thelbésore jane
pérgjigjet né pyetjet vijuese: cilat jané dhe ¢ka jané pari-
met natyrore me rastin e aplikimit té pushtetit diskret —
oligarkik? Cka 1 prokurohet me kété shoqérnsé dhe cilat
fitime i sigurohen?’

Pyetja se ¢ka 1 prokurohet me kété shogénsé éshté
tepér konfuze. Eshté e njohur qé né vendet e demokracisé

" Raymond Aron, fhid., fq. 122.
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kushtetuese, pjesét mjaft thelbésore té vendimeve politike
i krijojné pjesét ndikuese financiare dhe afariste té shogé-
risé. Nje sekretar 1 Ministrisé sé Mbrojtjes t€ SHBA, duke
mbrojtur té drejtén e veprimit té€ oligarkisé, ka théné se ajo
qé éshté e dobishme pér General Motorsin, éshté e dobish-
me edhe pér Amerikén. Natyrisht, kéto fjalé kané shkaktu-
ar reagime té rrepta, caku kryesor i té cilave ka qgené té
pamurit e pikarritjes sé& percepcionit popullor té kéti) gén-
drimi, e pos késaj, vénia e tij né plan té paré. Megjithaté, e
vérteta e shprehur e sekretarit éshté aspekt 1 réndomté 1
pérséritjes sé mendimit liberalist prej Adam Smithit e den
né kohén mé té re: “dobia e individit sjell edhe dobiné e
pérgjithshme té shogérisé.,” Mirépo, rezultati ka qené 1
atillé qé individét né demokraciné liberale shfrytézojné
dhe zhvillohen pérgjithésisht duke mos u dhéné réndési
dobive té shogérisé. Viteve néntédhjeté, té ardhurat nacio-
nale 54%, né Ameriké jané realizuar vetém nga njé pér
qind e popullsisé. Do té ishte tepér naive té mendohet se
kjo gjendje faktike, qé quhet udhéheqje popullore, nuk
reflektohet né mekanizmat demokratiké. Pérkrahési 1 rrep-
té 1 demokracisé, R. Aron, pasi qé 1 ka paré dhe radhitur té
gjitha keéto fakte, ka qené 1 detyruar, mu sikur Churchilli,
ta pranojé kété: “Rendet e idhura pér kushtetuté, pérndry-
she sikur edhe t& gjitha rendet tjera politike, jané oligarki-
ke, ashtu qé ato jané mé :IJEII{ oligarkike se shumé rende gé
neve na jané t¢& njohura.”

L. Lipson, autori 1 librit Civilizimi demokratik dhe
pérkrahés 1 demokracisé né planin mé té gjeré, edhe pér-
kundér pérpjekjes sé dhéné, ka ardhur den te rezultatet e
njéjta sikur edhe Churchilli dhe Aroni. Né argumentet qé 1

Ihid., 1. 134,
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ka cekur, drejtpérdrejt éshté 1 dukshém paradoksi tragjik.
Né njé ané mungesa, e né anén tjetér déshira idealiste. Kjo
éshté e pazgjidhshme, éshté e pamundur t€ lidhen ato.
Sepse, 1 pérkrveri, dmth. Ideali, nuk mund té lindet nga i
mangéti. Kjo éshté né kundérshtim me t&€ wvértetén
universale. Gjykimin toné né rezultatin e kétillé Lipsom e
lidh pér vijuesen: “Ne nuk mund té dimé ¢'éshté e
pérkryer. Prandaj duhet ta pranojmé mundésiné e gabimit
té ¢do rendi & e pérmbajmé. Atéheré, pasi qé e
argumentojmé dijen toné jo té ploté, té cilén e
shfrytézoymé, me lehtési 1 pranojmé gabimet dhe veproymé
né pengimin e pérséritjes sé tyre. Sistemi 1 udhéheqjes ¢é
té gjitha I-:Et;a | pranon dhe respekton, éshté mundésia joné
mé e mirg”

Duke u nisur nga supozimi i paaftésisé soné té arritjes
s¢ 1€ pérkryerés, Lipsoni shpreson né dy mundésité qé na
shpien te udhéhegja mé e miré dhe ideale: e para, qé popu-
I nuk do ta génjej€ vetveten, dhe e dyta — edhe né shken-
cé mundésia qé vlen — admimstrimi i karakterit eksperi-
mental qé, pas vérejtjeve dhe korrigjimit té gabimeve teé
tij, na shpie nga ajo mé e mira, e pérkryera. Megjithaté,
jemi déshmitaré se né shogériné demokratike éshté 1
mundur mashtrimi 1 popullit, s1 me automatizém ashtu
edhe anash. Me ané té mekanizmit té shumicés, déshira e
pjesés s€ madhe té popullit mjaft lehté mund té
transformohet né diktaturé. Mundésia e vetépércaktimit
popullor té lirive dhe ndérrimit té pushtetit, né ményré té
skajshme éshté diskutabile. Pér kété besimi teyjmase né
mundésiné e paré té cekur, nuk éshté edhe aq trimérues.

3

L.. Lipson, Ibid., fg. 487,
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Shikuar teoretikisht, udhéheqgja éshté lloj 1 eksperi-
mentimit qé kushtetutave demokratike u siguron linn mé té
madhe dhe mundési mé té mira té vierésimit té rezultateve
té t1) praktike. Por, a na shpie kjo dert te zgjidhjet 1deale?
A kemi ndonjéfaré garancie né até drejtim? Sipas Lipsonit,
pa vérejtje — kemi: “Né praktikén reale politike jetésore,
nuk mund té synojmé té arrijymé vetém den te njé cak, qgé
mé paré 1 caktuar, para se té kalkulojmé dhe mendojmé
pér té gjitha zgjidhjet qé na ofrohen. Pasiguria, lotaria dhe
fati jané elemente qé zéné hapésiré shumé mé té madhe né
udhéheqye, nga ajo qé racionalisht mund ta konceptojmé
dhe supozojmé. Demokracia pérbéhet nga rrjedha stihike e
gjendjes dhe administrimi me vetédije 1 planifikuar. Té dy
komponentét bazohen né eksperimentin dhe gabimin e
mundshém.™

Pérveg njé realitett, kjo analizé paraqet edhe tradhti té
tmerrshme. Kultura dhe shkenca peréndimore né ményré
mjaft narcisoide déshirojné té na béjné té lumtur me ang te
fatit, lotarisé, sistemit ndoshia ka sukses dhe pérpjekjeve
tiera té pakuptueshme, kalimthi duke refuzuar konsultimin
e burimeve shkencore qé shpien né zgjidhjen mé té mirg.
Mund té mendojmé se g¢faré rrezigesh térésisht na presin
nga ky naivitet, g€ mendon se né ményrén e pérmendur do
té na sjellé deri te rezultatet ideale né jetén reale politike.
Na ka mbetur, pra, vetém té mbéshtetemi né fat: fat, lotan
(profeci) dhe supozimet e pabazuara. Do té eksperimentoj-
mé, gabojmé, e sérish eksperimentojmé dhe gjithnjé ashtu
derisa nuk e gjeymé zgjidhjen mé té muré.

Né rregull, por sa kohé? Dhe a do té zgjasé pér ne
cmimi 1 larté qé pér kété po e paguajmé né ményré perma-

* Ibid,

98



ISLAMI DHE DEMOKRACIA

nente? Duket se po — pasi nuk ka dalje tjetér. A nuk éshté
kjo e njéjta si edhe lidhja e shpresés pér ardhmériné ima-
gjinare?

Nuk éshté ky 1 vetmi tregues qé demokracia nuk para-
get rendin mé ideal. Njékohésisht éshté edhe déshmi gé
mohon ekzistimin e zgjidhjes me ané t& Shpalljes dhe urté-
sisé sé Zotit dhe shpjegimin e pafuqisé absolute té Perén-
dimit né té gjitha problemet.

Gjurmimi permanent pér idealen, deri te zbulimi 1 mé
ideales éshté né thelb té knijesés njerézore. Ne né kété boté
kemi ardhur nga Xhenneti, vendi 1 pagabueshém dhe mé
ideal, dhe vazhdimisht jemi né kérkim té pérsosurisé sé
vendgéndnmit toné zanafillor, Vetém aktivitetet dhe
shfagjet né harmoni me harmoniné e Zotit jané ideale. I
tillé éshté rendi kozmik i botés shfagése.

Ne mund té vijmé deri te njohja e vlerave,
orientimeve dhe mekanizmave té miréfillté pér idealizimin
né sistemin politik dhe shogéror té jetés! Mbase nuk do té
arrijmé ta konstituojmeé sistemin mé ideal, pasi qé njeriu,
pikérisht pér shkak t¢ gabimeve dhe mangésive té veta,
nga hapésira e pérkryer ka ardhur kétu dhe kalon népér
sprova té médha né rrugén e vet té kthimit té sérishém né
vendlindjen ideale zanafillore (Daru’s-Selam, vend 1
pages, sigurisé dhe shpétimit). Por edhe né até rast, dmth.
kur njeriu nuk do té mund té vinte deri te idealja, sé paku
do té evitohen paqartésité rreth asa) ¢ka é€shté sistem
ideal, pérkatésisht nuk do té pengohemi né njohjen e
referencave dhe rrugéve té miréfillta den te 1dealizmi,
natyrisht pasi qé t'i mbikaloymé dobésité vetjake. Pa
dyshim, me kété nuk aludojmé né shierin ideal té Platonit
ose né Medinetu'l-fadile (Shtett shembull) t& Farabiut.
Mendojmé né modelin e shtetit — gytet né Medine, né njé
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cast historitk té konstituuar nga ana e njé njeriu té
réndomté sikur té gjithé njerézit — Muhammedi a.s., q€ ka
mundur dhe mund t€ aplikohet né jeté né ciléndo pjesé té
botés.

Ne, natyrisht, nuk mund ta arrijmé pérsosuriné, por
neve pér kété na drejtohet 1 Pérkryent duke na déftuar
rrugét mé t€ mira, (do kthim 1 joni 1 shpinés nga Rruga e
Verteté (Siratu'{-mustekim) do té na kushtojé me humbje
fatale dhe destruksione t& médha. Kérkimi 1 Dijes sé Miré-
fillté népérmjet pushtetit fodull qé jeton né formulén
eksperimentimi i gabimeve nuk mund té jeté specifikum
vegan 1 ndaré 1 genieve tona me logjiké. Idealizmi 1 ¢do
sistemi politik matet me lartésiné e pérfaqésimit té drejté-
sisé né té, Modeli politik islam éshté thelbésisht 1 karakte-
rit t€ shumicés dhe participimit, kurse bazohet né drejtési.
Qendra e botes ekzistenciale éshté revhidi (monoteizmi
islam) kurse drejtésia éshté, si projeksion 1 késaj té vértete,
qendér e ¢do modeli té geverisjes. Né literaturén ekzistue-
se per demokraciné, pér fat té keq. fjala drejtési fare nuk
pérmendet.

Né fund, né aspekt t&é demokracisé dua digka té nénvi-
z0]. Sikur qé tashmé kam théné, demokracia éshté rend mé
1 miré dhe pérparimtar, né krahasim me sistemet reciproke
si¢ jané, pér shembull, oligarkia, monarkia, aristokracia,
sistemi njépartiak e té tjera.” Por, fatkeqésisht, demokracia
nuk éshté pa mangési dhe né térési nuk i1 plotéson kérkesat
njerézore né kété segment té polinkés. Té konsiderohet
demokracia e arnmtura mé e madhe éshté gabimi mé i

5

shih: David Spitz, Antidemokratik Diisiince Sekilleri (Llojet e
mendimeve antidemokratike), pérkiheu né turqishte 5. Yalgin,
Stamboll, 1969,
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madh. Demokracia kundrejt t€ tjerave éshté e suksesshme,
por, sipas piképamjes sime, né krahasim me Kartén e
Medines dhe pluralizmin qé ajo e pérkrah, demokracia
éshté myaft e cunguar. Kétu kam pasur pér géllim, né té
vérteté, t'1 shpjegoj shkaget e géndrimit té kétillé.

Nése tashmé gjurmimi vazhdon, atéheré arritja e siste-
mit mé té miré shogéror, ende éshté e mundshme. Uné jam
1 bindur se trashégimia kulturore e njeriut éshté mjaft e
pasur. Por, Hegeli géndrimin e vet mbi paranojén e njeriut
té Peréndimit e ka véné né gendér té mendimit dhe histori-
sé evropiane njerézore. Ajo tendencé e paranojés shtrihet
edhe né inteligjencien dhe politikanét joperéndimoré. Kjo
gjendje paraget sémundjen alarmuese dhe, né rastin mé té
miré, me té dhembja vetém mund té kufizohet, por jo edhe
té evitohet.

Shume intelektualé tang, sigurisht si rezultat té para-
nojés sé pérmendur, demokracing, pérpos ményrés sé sun-
dimit, e perceptojné edhe si ményrén mé té miré té jetesés,
duke 1 refuzuar té gjitha ményrat tjera. Kjo né térési éshté
jokorrekte, sepse demokracia, ndonése posedon supozime
fundamentale filozofike, éshté vetém meényré sundimi,
domethéné udhéheqjeje dhe lloj i mekanizmit administra-
tiv,

Por, demokracia, me parashtrimet e saj thelbésore,
éshté e mundur té krittkohet edhe népérmjet burimeve kyg
demokratike, si¢ jané humanizmi, individualizmi dhe mo-
dernizmi. Né até kritiké kétu nuk jam ndalur, sepse e kam
shtruar né librat tjeré t&é mi,® ku né bazé té mésimit islam

“ Al Bulag, Insamn Ozgiirlitk Arayrsi (Gjurmimi i njeriut pas

lirisé™), Stamboll, 1993; dhe: Ali Bulag, Nuhum Gemisine Binmek;
(Hipja né barkén e Nuhut™), Stamboll, 1992,
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kam déftuar né kontradiktén thelbésore té mendimeve né
botén bashkékohore, kur éshté fjala pér postulatet e pér-
mendura demokratike.

Né fund, megjithaté, duhet theksuar se njerézit té cilét
miré 1 njohin té metat e demokracisé mé lehté mund ta
kuptojné Kartén e Medines, pér dallim prej atyre qé
jetojné né regjimet totalitare dhe autokrate. Kjo vérgjtje
éshié mjaft thelbésore dhe pérudh né pérfundimin se éshté
1 domosdoshém transformimi 1 sistemit demokratik.
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Kaptina e dvté

ISLAMI DHE TEOKRACIA

Teokracia, pérvoja e saj historike dhe pararendésit

Qé ta kuptojmé pérse Islami nuk mund té jeté teokra-
ci, ose pérse nuk e pérkrah shretin teokratik — si thuhet
shpesh né Turqi — duhet miré ta dallojmé se ¢’éshté teo-
kracia. Te ¢éshtja e Islamit dhe teokracisé, mé né fund
sikur edhe né té gjitha pyetjet tjera, éshté i pranishém
péshtjellimi dhe larmia e pérgjithshme né qéndrime. Né
ekzistimin e kétij péshtjellimi, pérpos shkencétaréve qé
hulumtimeve té veta nuk u kushtojné vémendje té
mjaftueshme, rol genésor kané edhe intelektualét té cilét
né bazé té asaj qé kané dégjuar me lehtési sjellin vlierésime
arbitrare, pasta] kolummistét zhurnalisté t€ diyes sé
kufizuar dhe politikanét qé politikén e redukoné né
oportunizém dhe demagogji. Natyrisht, njé pjesé té
pérgjegjésisé pér kété do té duhej ta bartnin edhe
intelektualét dhe hulumtuesit muslimané qé, kundrejt
modelit politik, Islamin e paragesin mjé projekt universal
shogéror.
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Themel i legjitimitetit té pushtetit politik

Té gjitha pushtetet politike, pa marré parasysh né
cilén formé, takohen me problemin e legjitimitetit té vet.
Kétu éshté e nevojshme té kuptohet ¢’éshté ajo qé ndonjé
pushteti 1 jep legjitimitet, cili éshté ai themel administrues
né té cilin ky pushtet mbéshtetet? Pa dyshim, me kété
problem takohen edhe geverité teokratike dhe ato kané
tentuar ta zgjidhin. Kuptohet, me nocionin e udhéheqjes
teakratike nuk mendohet vetém né njé llo) té udhéhegjes
dhe ky nocion nuk mund té redukohet vetém né njé shem-
bull maté histonisé. Pér kété pre) té kaluarés e deri né
epokén bashkékohore takohemi me shumési teokracish.

Né até kontekst mund té thuhet se teokracia, sé
bashku me supozimet e veta filozofike dhe mekanizmin
specifik, éshté njé koncept dhe llo) i pushtetit tjetérfare
nga Islami, monarkia, oligarkia, demokracia dhe llojet e
ngjashme me to té administrimit. Né krahasim me té tjerat,
teokracia detyrimisht né plan té paré thekson se éshté
sistemi mé i vjetér shogéror-politik. Njé vrojtim 1 shkurtér
né kulturat, civilizimet dhe perandonté e médha né histori,
éshté 1 mjaftueshém pér té kuptuarit e faktit t& cekur.

Nga domethénia etimologjike e fjalés teokraci shihet
se kjo udhézon né referencén e udhéheqes sé Zotit. Push-
teti né té themelin e legjitimitetit t& vet € gjen né burimin
dhe fuqiné e Zotit. Sipas historianit t&€ njohur grek Home-
rit, mbretéria zé fill né rrénjén hyjnore pasi qé mbretént
jané fémijét e Jupiterit g€ sovranitetin e vet e marrin nga
ai. Interpretimi 1 ngjashém vlen edhe pér ligjet qé fuqginé e
vet e nyjerrin nga feja. Pér kéte edhe ligjet e Solonit
shihen si formulime té postulateve fetare. Epiteti 1 Zotit
pér mbretin, 1 cili ligjet gé 1 aplikon 1 nxjerr nga feja, kurse
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edhe ai veté mbéshtetet né rrénjén hyjnore, éshté 1 padis-
kutueshém. Eshté gabim gjithsesi t¢ mendohet se ky
perceptim, Zoti — mbret, ka qené karakteristik vetém pér
orekét. Recepcioni 1 ngjashém éshté evident edhe te feté
dhe kulturat e tjera, pa marré parasysh né argumentet,
pérkatésisht shpjegimet e tyre tjetérfare.

Né fiset, bashkeésité e vjetra primitive, shikuar né
aspektin sociologjik dhe antropologjik, pérgjegjést politik
njékohésisht ka qené edhe lider fetar. Kjo mund té takohet
te fiset vendase né Zelandén e Re, né nénkontinentin
amerikan. E pranishme ka qené edhe né Peruné e vjetér,
ndonése organizimi shoqéror atje ka gené di¢ mé i pérpa-
ruar. Késhtu, pér shembull, te populli bizantin sumerét,
liderizmin politik e fetar kryepari e ka mbajtur pér vete.
Né kété rregullim reokratik né shtetin e sumeréve patesét
veten e kané konsideruar pérfaqésues té Zotit, kurse insti-
tucionet politike dhe fetare kané gené ndérmjet tyre té
gérshetuara. Edhe hetitét né mbretériné e vet e kané integ-
ruar edhe kryesiné fetare.’

Sipas besimit té vjetér shintoist té Lindjes sé Largét,
perandorét japonezé veten e kané konsideruar bij té
Diellit. Kjo do té thoshte se legjitimiteti 1 pushtetit té tyre
éshié 1 Zotit. Pushtetmbajtésit né Japoni jané quajtur me
emrin Dairi apo Dairo. Ata pér njé kohé té gjaté kané qene
edhe udhéheqés shpirtéroré, kané pohuar se rrjedhin drejt-
pérdrejt prej zotave dhe se ata 1 pérfagésoné. Kéta jané
personalitete té shenjta, udhéheqés politiké dhe fetaré té
japonezéve. Lidhshméria e ngjashme e shenjté ndérmjet
Diellit dhe perandorisé mund té vérehet edhe né Romén e

" Sadr Maksudi Aral, Teokratik Deviel ve Laik Devier (Shteti
teokratik dhe laik), Tanzimat, I, Stamboll, 1940, fg. 61.
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vietér, ku gati té gjithé kané qené adhurues té Diellit; kané
konsideruar se ai €shté mbrojtés dhe pérudhés 1 Konstanti-
nit. Pasta), fare nuk kané dyshuar né dénimin adekuat die-
llor ndaj 1dhujtaréve pér shkak té mosmirénjohjes dhe
gabimeve té tyre.”

Kinezét mbulesén pér pushtetin e vet e kané kérkuar
né qiell. Sipas besimit té tyre, perandon, 1 birt 1 qellit,
éshie¢ 1 obliguar drejtpérdrejt prej tyre pér ruajtjen e
harmonisé sé rendit botéror.

Pushteti né njérin prej civilizimeve mé té vjetra — civi-
lizimit indus, éshté pércaktuar sipas sistemit té hierarkisé
kastike. Al ka gené né duart e brahmanéve, shtresés mé té
larté té kastave té pérbéré prej fallxhoréve dhe njerézve té
fesé. Pjesétarét e kastave tjera, té€ kshatrisé, té pérbéré prej
ushtaréve, vaikisé, bujqit dhe tregtarét, dhe cudrisé, shér-
bétorét, eéshté dashur t'u nénshtrohen brahmanéve, ruajtés-
ve dhe komentuesve té tekstit té shenjte Rig-Vedés sikur
edhe udhéheqgésve té ntualeve fetare. Brahmanét, si¢ beso-
hej, kané gené té krijuar nga goja e Zotit, e pasi posedojné
burim té shenjté té autoritetit té vet fetar dhe politik, kane
poseduar privilegje té shumta. Pjesétarét e kastés parjala
nuk zéné kurrfaré vendi né hierarking kastike pér arsye se
nuk jané krijuar nga ndonjé pjesé e hyjnisé.

Sot, si shembull 1 mundshém 1 ruajtjes sé kontinuitetit
té geverisjes teokratike té trashégimisé kulturore budiste e
ardhur nga India, mund té theksohet lamaizmi. Si¢ éshté e
njohur, sipas lamaizmit, fesé¢ né Tibet, Dalajlama éshté

1B

Edward Gibbon, Roma Imparatoriugunun Gerilevis ve Cokiis
Farihi (Historta e ngecjes dhe shkatérmimit té Perandorisé
Romake), pérktheu né turgishie A, Baltacifil, Stambaoll, 1988, 11,
fq. 128,
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lider fetar 1 t& gjithé pjesétaréve té fesé, por, njekohésisht,
ai mund té jeté edhe kryepar botéror (shekullar).
Dalajlama éshté krijesé e shenjté dhe e lartésuar, e pasi g€,
sé bashku me Nirvanén, e ka arritur shkallén hyjnore, vjen
né boté me ané té inkarnimit (renasuh) né ményré gé te
udhéhegé me njerézit 1 nxitur me keqardhjen dhe
dashuriné nda] tyre. Para udhéhegjes shpirtérore té
Dalajlameés, klerikét tjeré kénagen me pushtetin shekullar.
Pasi & monakizmi é&shté shkalla mé e larté e
devotshmérnisé, pushteti éshté nén kontrollin e klerikéve
(monakéve). Monakizmi né Tibet éshté profesion qé
nganjéheré éshté 1 pranishém te 60% e pjesés mashkullore
té popullsisé, kurse rregull éshté, pérkatésisht kérkesé qé
a1 mos té jeté nén 30%!

Koncepcion té ngjashém, me forma dic tjetérfare, sho-
him edhe né Iranin e vjetér. Atje né krye té pushtetit jané
kisrét (individét e privilegjuar té shogérisé), dhe ata, né
raport me té gjitha shtresat dhe nivelet tjera &€ shoqérisé,
kané mundési té shumta. Sipas besimit, népér damarét e
kisréve rrjedh gjaku hyjnor, kurse né trupin e tyre né
ményré imanente ekziston gjéja e caktuar e shenjté (hyjno-
re). Pér shkak té posedimit té kétyre karakteristikave, kis-
rét nuk 1 nénshtrohen kurrfaré higi, pérkatésisht kané
ligjin 1 cili éshté mbijuridik dhe pér shkak té mbinjerézise
s€ tyre, populli nuk guxon t'i pérmend, pérpos né tekstet
dhe poezité fetare, kur ¢ madhérojné hyjnijésiné e tyre.
Kundrejt kisréve populli nuk ka kurrfaré té drejtash.
Pushteti u takon vetém dinastive té llojit kisra; ajo éshté e
drejté e tyre e shenjté dhe e patjetérsueshme. Pér kété,
nése nuk ekziston mashkull 1 ritur qé ta zévendésojé
kisrain e vdekur, kisra béhet f€mmna; psh. kur ka vdekur
Shirevejhu, né pushtet e ka trashéguar djahi 1 tj
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shtatévjecar Erdeshiri. E né rast se né dinasti fare nuk ka
témijé mashkull, atéheré sundues shpallet fémija femér
nga dinastia, sikur gé vashéza Boran mon kurorén e
sunduesit, dmth. té kisrait, pas vdekjes sé babait té saj.

Eshté evidente qé legjitimiteti i pushtetit né Iran, pér-
ndryshe sikur edhe né Indi, éshté bazuar né burimin e
shenjté dhe hyjnor. Ngjashém ka qené edhe né Babilon,
Egjipt, Romé et]. Sunduesi mé 1 madh 1 Babilonit, Nemru-
di (sipas disa burtmeve islame Hammurabi) vetes 1 pér-
shkruan hyjni. Kjo qarté shihet edhe nga citatet kur’anore
qé e pérshkruajné bisedén me lbrahimin a.s. Te pérshkrimi
kur’anor 1 diskutimit ndérmjet Musait a.s. dhe Faraonit
éshié evidente gé sunduesi 1 Egjiptit veten e konsideron
hyjni. Sipas Faraonit pushteti mbi Egjiptin i1 pérket atij dhe
pér kété ai éshté hyjni e egjiptianéve. (“E Faraoni tha: "0
Ju pari, uné nuk njoh ndonjé zot tjetér pér ju pos meje,
andaj ti o Haman, m’i pjek tullat nga dheu e mé ndérto njé
kullé 1é larté ndoshta do & arrif ta shoh zotin e Musait,
sepse uné mendoj se vértet ai éshté génjeshtar.”) (el-
Kasas, 38). Sipas interpretimit gjeneral, Faraoni éshté zoti
Horus, kurse éshté 1 bin 1 zotit Ozins.

Né trojet e Palestinés, né Jerusalem (Kuds), edhe
mbreti e lideri fetar Meliksedeku ka aplikuar lloj té ngja-
shém té udhéhegjes, e sipas njé komentimi, ky zot — mbret
ka jetuar né kohén e Ibrahimit a.s. Edhe né Romé, né ven-
din e zhvillimit dhe pérparimit t¢ kristianizmit, né lidhje
me té kuptuarit e geverisjes nuk ka dallime té médha. Age
kulti drejtues 1 ka takuar Qesant, autoritetit gendror dhe
suprem té epiteteve hyjnore. Para Ertusklent ¢do fis ka
pasur fe specifike kurse né civitasét (qytetet) e Ertusklerit
mbreti (rex) njékohésisht éshté edhe shefi shpirtéror qé
aplikon ritualet fetare. Né perandori, né kohén e principa-
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tave, te sunduesi, pra né personin e njéjté, identifikoheshin
autoriteti politik dhe shpirtéror. Né periudhén e dominimit
té Titus Flaviusit (51-96 p.e.re), té fundit pre) 12 gesaréve,
perandor me domethénie zoti yné ka qené Deus Noster.
Edhe e drejta rregullohe] né pajtim me kété, késhtu pér
shembull kushti pér vénien e lidhjes jundike ndérmjet té
dyve ka gené pérkatésia e tyre besimit té njéjté.

Me zgjerimin e vet kristianizmi né Romé erdhi né
konflikt me autoritetet e asa) kohe, sepse atje ka sunduar
parimi 1 pérgjithshém devorshiméria Zotit, kurse dégjuesh-
méria gesarit. Cdo grupacion fetar ka mund lirisht t¢ beso-
1& né zotin e vet dhe atij t'1 kryhen ritualet, por, né té njéj-
tén kohé, jané detyruar t'1 nénshtrohen perandorit gesarit.
Té krishterét iu kundérvuné késaj dhe refuzuan dégjuesh-
mériné ndaj Romaés,”

Mé voné sérish do té kthehemi né c¢éshtjen e lidhjes
ndérmjet fesé dhe shietit, né ményré qé té shpjegojmé ¢fa-
ré zhvillimi té situatés ajo 1 hapé rrugé. Tash pér tash, né
aspekt té ményrés sé zhvillimit té ¢éshtjes sé legjitimitetit
té pushtetit politik te feté, kulturat dhe civilizimet e vjetra
mund ta themi kété:

Né ¢do periudhé té ndrigimit té tradités sé shpalljes
autentike apo ndérprerjes sé saj, pothuaj té gjitha pushtetet
politike, legjitimitetin e vet e kané bazuar né burimin e
shenjté, pra hyjnor. Né gofté se éshté e mundur gé teokra-
ciné ta elaboroymé si sistem né té cilin autoriteti politik
veten e mbéshtet né burimin hyjnor dhe né té cilin e drejta
e udhéheqjes u lihet personaliteteve fetare dhe njerézve té

X

Altay Unaltay, Dogu 'da ve Batt'da Din-Deviet Hiskisi (Raportet
feja — shieti né Lindje dhe né Peréndim), Stamboll, 1990, [y. 16 ¢
mé tej.
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shenjté, atéheré mund té thuhet se t¢ gjitha geverigjet,
paraprakisht té theksuara, kané péraférsisht karakter teo-
kratik.

Por, kur éshté fjala pér teokraciné, sot gati askush nuk
e kupton njé fakt. Kur thuhet udhéhegja reokratike apo
shieti teokratik, thuajse ¢donjéri mendon se kjo do té thoté
gjendje e rénies sé shtetit nén kontrollin e fesé, sidomos né
pérvojén historike fetare té kristianizmit romako-katolik
né Evropé. Disa hulumtues, duke béré dallimin ndérmjet
pérvojés specifike historike politike té Kishés dhe udhéhe-
qésve qé né ciléndo ményré veten e kané lidhur pér
themelet hyjnore, apo pércaktimit (& autoriteteve
shpirtérore pér udhéheqgés, té gjitha llojet e udhéhegjeve
jashtékishtare 1 kané quajtur nmim-teokraci (ose
gjysméteokraci).” Mirépo, edhe né kohén bashkékohore
késaj karakterisike nuk 1 kushtohet vémendie e
mjaftueshme. Edhe pérvec pikénisjes se kjo udhéheqje ka
qené specifike pér Kishén romako-katolike, né kategoring
e njéjté vihen edhe té gjitha feté tjera, né krye me Islamin,
mu sikur edhe ato kané kaluar népér pérvojat e ngjashme
historike, dhe se ¢do botékuptim fundamental-fetar politik
definohet me reokraci.

Por, pas njé analize pak mé té miré do té shihet se
pérvoja historike e kristianizmit peréndimor nuk 1 bashkon
né vete, nuk nénkupton as ortodoksizmin e lére mé Isla-
min. Mbi1 protestantizmin thuajse se nuk duhet té flitet né

* (yysméteckracia: Lloj administrimi gé pjesénsht legjslacionin ua

¢ autoriteteve fetare (olrimi 1 zgjidhjeve 1€ problemeve fetare
popullit, arsimimin, jurisprudencén, udhéheqjen e institucioneve
fetare etj.) e pjesénsht autoriteteve profane {(administrimi
ushtarak, lokal ¢ 1 pérgjithshém, mbrojija ¢ 1€ ngjashme). Shih
gjerésisht: Sadri Maksudi Aral, Ibid., [q. 62 ¢ mé tej.
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vecanti. Sot, si krahu 1 treté 1 madh 1 kristianizmit, protes-
tantizmi qysh né lindjen e vet ka gené kundér sundimit
(domimmit) katolik-teokratik dhe duke déshiruar kristia-
nizmin ta kthejé né burimin e tij, 1a hapt rrugén zhvillimit
té laicizmit.

Teokracia dhe paraprijésit e saj

Bashkimi i dy fjaléve greke teo dhe kratos né njé fjalé
teokracia (theokratia) shénon udhéheqjen e Zotit, pérkate-
sisht forcén dhe pushtetin e burimit hyjnor. Ideja zot -
mbret éshté mjaft e vjetér, kurse né kété sistem, si¢ thameé,
pushteti e lidh veten pér burimin hyjnor. Sipas njé mendi-
mi, termin teokraci i par e ka pérdorur Flavius Joseph dhe
kété me rastin e pérshkrimit té sistemit politik hebraik né
té cilin kané geverisur monakét (rabinét) e tyre. Monakét
kané cilésiné e njerézve té shenjté té fesé, né hierarkiné
shogérore 1 paraqesin njerézit e rendit t& paré ose mé té
larté, né Besélidhjen e Vjetér dhe té Re ceken si zotériny,
kurse Kur’ani 1 pérmend me fjalét: “Ara, pérvec All-llahut,
pér zota i konsiderojné prifiévinjié e vet dhe monakér e
vet...” (et-Tevbe, 31).

Né jetén e shkurtér té hazreti Isait dhe né predikimin e
tij té fesé, nuk hasim né gjurmét e ekzistimit té njerézve té
shenjté 1€ kéullé. Epitetin { shenjté e kané fituar vetém pas
térheqjes sé Isait né qiell dhe kété né tekstet religjioze qé i
kané hartuar apostujt, e sidomos ato té Palit, sipas té cilave
ithtarét e Isait, si rezultat { fidhjeve me Shpirtin e Shenjté,
béhen té shenjté, kurse apostujt, duke e inkuadruar edhe
Palin, edhe pérveg asaj qé nuk e kané paré Isain a.s. gjaté

kohés sé jetés sé t1), ngrihen né shkallé té ¢ dérguarve té
Zotil.
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Kjo gjendje na hap mundésiné e skictmit té prijésve té
paré té teokracisé krishtere, kurse njéherésh éshté edhe
supozim teologjik qé, krahas pohimit se pushteti né panm
mbéshtetet né themelin hyjnor, pérkrah gé pushtetmbajtést
ose pushtetmbajtésit fuginé, pushtetin dhe kompetencat e
veta | nxjerrin drejtpérdrejt prej Zotit. Né pajtim me kété,
nése qeverisja éshté né duar t€ njé njeriu, atéheré kemi té
béymé me teokraciné e formeés zoti-mbret, e nése fjala
éshté pér shumé njeréz € cilésisé sé njéjté, atéheré né
pyetje éshté teokracia e njerézve te fese, pérkatésisht e
monakéve.

Meqé shkurtimisht jemi ndalur né llojet lart té pér-
mendura té qeverisjes zofi-mbret, mundemi mé gjerésisht
té merremi me temén toné mbi pérvojén fetare dhe politike
té kristianizmit me té cilin Kisha katolike dhe teokracia, si
model i saj historik, jané né lidhje té drejtpérdrejté.

1. Kisha Romake pas shkatérrimit té Romés

a) Shkaget specifike historike

Nga veprat ¢ apostujve dhe vazhdimi i tekstit né Besé-
lidhjen e Re sikur edhe nga letrat gé Pali dhe apostujt tjeré
1 kané dérguar né ané té ndryshme, shihet se kishat e para
jané konstituuar né periudhén mjaft té hershme té kristia-
nizmit, madje gysh gjaté jetés sé apostujve. Pa dyshim,
ekziston lidhshméria thelbésore ndérmjet pérhapjes sé
predikimit krishter dhe arritjes suksesive t€ réndésisé sé
madhe té kishave. Megjithaté, ne kishat e para i mendojmé
si faltore té zakonshme, modeste ose si manastire té véna
jashté gendrave dendur t& banuara. Sipas késaj, zhvillimi 1
kishave né Lindje dhe né Peréndim, né Lindjen e Mesme
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dhe né Afriké nuk éshté identik.” Kétu éshté e nevojshme
té¢ kuptohen llojet e rregullimit fetar dhe shpirtéror té
kishave pér té cilat po flasim, té cilat bartin mésime té
ndryshme fetare. Duke shikuar nga ky aspekt, do té vére)-
mé se gati té gjitha kishat kané pasur gasje dhe raport té
ndryshém ndaj pushtetit politik. Kisha lindore-romake,
kundrejt té tjerave, éshté me réndési thelbésore pér shkak
té pérvojés s€ vet historike dhe identitetit shpirtéror. Ajo
né ményré primare shfaget né formé t&€ nstitucionit té
lidhur pér shtetin, kurse synimi pér ekzistimin e forcés
perandorike né Bizant éshté karakteristika mé e qarté e saj.
Duket se ajo paraget epitetin e pérbashkét té kristianizmit
té térésishém lindor, ortodoks,

Kristianizmi peréndimor - qé éshté edhe tema e
shqyrtimit toné — dhe Kisha katolike si institucion 1 ti
matenal, ka, gati né térési, pozicionin historik té vecanté
dhe specifik dhe rrugét e pérparimit dhe zhvillimit. Pér
kété do té jeté meé e drejté dhe e dobishme nése kishat e
ndryshme né Evropén Lindore, Afriké dhe né Lindjen e
Mesme 1 kundrojmé ndaras nga pérvoja e kaluar historike
dhe politike e katolicizmit, si¢ éshté rasti edhe me Kishén
ortodokse.

Knstianizmi né Lindje éshté pérhapur né vitin 313
népérmjet perandort té fugishém bizantin Konstantinit.
Pasi gé me Ediktin e Milanos éshté shpallur pér fe zyrtare
dhe pas Koncilit té paré né vitin 325 né Iznik (vend né
Turqi, né alérsi té Bursés, apo Nikeja, v. N, 1) sérish me
mbéshtetjen e perandorit, kjo fe lidhet pér Qesarin dhe ka

*  Shih: Edward Gibbon, Ibid | 111, f. 309 e mé 1e].
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status té fesé shtetérore té Bizanut, Gjendja e tillé ka
zgjatur deri né pushtimin musliman té Bizantit.®

Pa dyshim, kéto dy konkluzione historike, pérgjithé-
sisht, ngushté jané té lidhura me historingé politike, admi-
nistruese dhe ushtarake té Perandorisé Romake. Perando-
ria mé e madhe botérore Roma, qé éshté konstituuar shu-
mé para lindjes sé kristianizmit né shekullin e 3-té té e.r.
dhe di¢ mé herét, pérveg krizés ekonomike, ka réné edhe
né krizé té udhéheqjes. Pér shkak té kapércimit té késaj
krize, Diokleciam sjell zgjidhjen kalimtare preventive pér
formimin e dy kryeqgyteteve, Romés né Peréndim dhe Izni-
kut né Lindje. Ky veprim konsiderohet edhe fillim i dy
Qesaréve né Romé,

Késhtu, pra, ekziston lidhja e ngushté ndérmjet shpall-
jes sé& Stambollit nga Konstantini pér krveqytet t&é Romés
Lindore né vitin 330 dhe pranimit mé té hershém té kristi-
anizmit pér fe zyrtare shtetérore. Megjithaté, zgjidhja e bé-
ré kalimtare, preventive, pérjeton thyerjen e vet né vitin
395 me vdekjen e perandorit Theodosiut kur Roma e
madhe, pér shkak té mosmarréveshjeve dhe shkageve
tjera, copétohet dhe késhtu ndahet né dy pjesé. Pérveg
késaj, Kisha lindore dhe peréndimore nuk ndahen
drejtpérdrejt dhe jané aktive sé bashku me Romén. Ndarja
reciproke e dy kishave do té sendértohet né térési né vitin
1054. Problemi mé parésor i krishteréve — té cilét plot 300
vjet me véshtirés: té médha e kané pérhapur fené e vet, u
qené nénshtruar vuajtjeve té ndryshme e heré-heré jané
gjuajtur né arené para luanéve té egér qé t'1 copétojné ose
té priten me shpata — gjithnjé ka qené gjetja e mjedisit té
sigurt politik dhe shogéror né té cilin papengueshém kang

o

Shih gjerésisht: Altay Unaltay, /bid., fg. 45 e mé tg).
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mundur ta mbajné fené e vet dhe até ta pérhapin. Pasi qé
me vendimin historik té Konstantinit, mjedisi 1 tillé éshtée
siguruar, gjendja éshté pérmirésuar. Megjithaté, né Romén
Lindore a1 ka gené shumé mé 1 miré se né Romén
Peréndimore ku ka zgjatur konfuziom polik dhe
ushtarak.” Késhtu, té krishterét singerisht do t'i gézohen
okupimit t¢ Romés nga ana e Normanéve dhe Hunéve
(hungarezéve) né cerekun e fundit té shekullit V, kur jané
shpejtuar migrimet e popujve, dhe késaj né asnjé ményré
nuk do t'1 kundérvihen. Kur, mé né fund, né vitin 476
Roma Peréndimore u shkatérrua, té krishterét kané besuar
se jané gjetur né mjedis shumé mé té pérshtatshém e té
sigurt se a1 né Romén Peréndimore té cilin e konsideronin
vend té mékateve né boté.

Me shkatérrimin e Romés, né viset e Evropés me té
vérteté erdhi deri te kaosi 1 madh. Tash né Romé ushtarét e
forté dhe grupacionet e vogla politike dhe pasanikét gé
kané gené né aleancé me ta, organizohen né shoqata té
vogla ushtarake dhe financiare autonome. Kjo dukuri, né
té vertete, paraget nukleusin kryesor té feudalizmit gjate
tére Mesjetés.

Shkaku 1 déftimit toné pér kéto shfagje specifike his-
torike, sé bashku me gabimet qé ato i bartin né vete, ka pér
qéllim & tregojé né cilat rrethana politike dhe shogérore
Kisha né Peréndim shfaqet si institucion fundamental. E
kuptueshme, Kisha, né rrethanat e kétilla té pérshtatshme,
ka hasur né hapésiré té gjeré pér zhvillimin e vet. Kur ven-
di i mékateve, Roma, me shkatérnmin e vet ka shénuar
fundin e vuajtjeve njerézore dhe kur kané pushuar reaksio-
net negative té fshataréve té besimit pagan dhe té hebren)-

Edward Gibbon, f6id., 11, fg. 120 ¢ mé tej,
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ve — té cilét, pémdryshe, kundrejt té krishteréve kané qené
té disponuar armigésisht dhe né kété 1 kané nxitur masat
tiera popullore — kristianizmi u bé burim 1 shpresés dhe
fuqisé, gendér térheqése dhe e tubimut té shogérisé.

Mirépo, si¢ do té shpjegojmé mé voné, kristianizmi u
ballafaqua me problemin e Qesant dhe Zotit, sepse njéra
nga apopriacionet e para té késaj feje ka qené T¢ drejiar e
Zotit t'1 jepen Zotit, kurse té drejtat e Qesarit — Qesarit.
Kisha né Bizant vetes 1a gjeti njé Qesar dhe késhtu né
pjesén mé té madhe e zgjidhi problemin. Por, né Peréndim
nuk kishte gesaré, ata 1 kané zévendésuar feudét dhe
mbretérité e imta.

Késhtu, pra, né periudhén prej rénies sé Romés e deri
né shekullin VI shohim forcimin suksesiv té Kishés gé
ka absorbuar segmentet e térésishme ushtarake, politike
dhe administrative t&¢ Romés dhe, pér mé tepér, ajo né até
periudhé ka arritur né pretendimin e vet té marrjes sé
vendit dhe rolit t& Romeés. Gjaté asaj periudhe kohore
Kisha ka zhvilluar formulimin vijues: né skenén politike
mbretérit jané sovrané, por, njékohésisht, ata duhet
patjetér té pranojné autoritetin e lartésuar shpirtéror té
Kishés. Né kété kuptim formulimet Mbretérit jané robér
té Zotit (serf, kmetét) ose Mbreti sundon si perandor, kané
shénuar marréveshjen ndérmjet qendrave té vogla botore
té udhéheqjes dhe pushtetit t& madh fetar té paragitur me
ané té Kishés. Né pajtim me kété. ¢donjéri éshté 1 lidhur
pér Papén dhe duhet medoemos ta njohé autoritetin e tij
shpirtéror.

Kur Evropa, duke filluar nga shekulli X, praktikisht
kalon né rregullimin feudal, Franca, Italia dhe Gjermania
copétohen né fteude (belik) dhe mbretén té vogla.
Megjithaté, perandori gjerman llogaritej si sundues 1 té
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gjitha feudeve né Gjermani dhe Itali. Kjo ndarje, domethé-
né, ka hapur rrugén e shfagjes dhe forcimit né segmente té
ndryshme, té dy autoriteteve t&€ médha: Papés si udhéheqés
fetar e shpirtéror 1 té gjithé krishteréve dhe kryepar 1
Kishés romake, dhe autoritetit gjerman (perandorit), té
cilin feudalét e Gjermanisé dhe Ttalisé e kané pranuar si
sunduesin mé té larté,

Kéto dy fuqi autoritative nuk kané jetuar gjaté né
page. njéra pérskaj tjetrés. Kisha gjaté kohés qe forcuar, u
bé pronare e tokés dhe pasurisé sé palujtshme; forcohej
dhe né té gjitha anét ka zgjeruar organizatén e vet burokra-
tike dhe késhtu erdhi né pozicion té marrjes sé pushtetit
botéror nén kontrollin e vet. Kisha katolike emrin e vet e
ka marré nga fjala greke katholikos, universale. Grupacio-
net fetare lokale até né fillim e kané pérdorur né domethé-
nie té vecanté qé mé voné té kuptohet né kuptim té Kishés
universale qé pérfshin téré botén. Gjaté kohés, gjaté rré-
njésimit dhe zhvillimit (& vet, Kisha organmzohet njéjté
sikur edhe Roma. Eshté degézuar né té gjitha anét dhe até
népérmjet prijésve rajonalé — kardinaléve dhe priftérve
lokalé, fshataré e qytetaré (peshkopéve dhe kryepeshkopé-
ve) té cilét 1 eméronte Papa — pikérisht sipas shembullit té
sistemit hierarkik ushtarak dhe administrues té Romés.

Né kéto rrethana té reja, kur pozita e Papés dhe Qesa-
nt ka qené reciprokisht e gérshetuar, paraqitet rendi
kishtar centralist té cilin sot e quaymé teokraci; derisa né
Perandoriné Romake ¢donjéri i ka shprehur devotshméring
Zotit né té cilin ka besuar dhe dégjueshmériné Qesarit, né
kété rendin e n teokratik ¢do mbret ka gené 1 obliguar ta
aplikojé pushtetin né territorin e vet dhe, né pajim me
kété, t'1 nénshtrohet Papés.
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b) Varri i Pjetrit — bazé e legjitimitetit 1¢ Kishés

Kisha peréndimore katolike, gjaté historisé themeli-
min e vet té legjitimitetit e bazon né varrin e Pjetrit; pér
Pjetrin theksohet se ka vdekur dhe éshté varrosur né Ro-
mé, Ajo qé né greqishte éshté Petrus, né italishte éshté
Piero apo Pietro, né spanjollishte Pedro, né latinishte
Petrus, e né hebraishte Kifas, dhe kjo shénon gurin apo
shkémbin (kaja, pllaka e gurit). Sipas thénieve té Librit té
shenjté, nza pjesét né Besélidhjen e Re,” Pjetri, sikur edhe
véllezérit e tij Andria (Andreas) dhe Filipi. ka gené nga
Batsaidi (Bejtus’said). Parimisht, konsiderohet se Pjetri ka
qené apostulli 1 paré dhe 1 favorizuar i hazreti Isait (Gjoni,
21, 7).

Sipas Ungjillit t& Gjonit, njén prej té dyve, qé prej
hazreti Jahjasé kané mésuar pér ardhjen e Mesihut Isait, ka
qené Pjetr1, kurse 1 dyti g€ e ka ditur kété ka qgené 1 véllai,
Andrea. Sipas rréfimit té€ n)éjté, té pant e Pjetrit dhe Isait
rijedh késhtu:

“Ky sé pari gjeti véllané e vet, Simonin, dhe i tha: “E
gjetém Mesihun {(qé do té thoté: t& Shuguruarin)!” E sollén
te Jezusi. Jezusi e shikoi dhe i tha: “Ti je Simoni, biri 1
Gjonit! Ti do té quhesh Kefé! (qé do té thoté: Pjetér-
Shkémb).” Gjoni, 1:41-42; Marku, 4:16).”

Larja e kémbéve té Pjetrit nga ana e hazreti [sait, sipas
autoréve té Ungjijve, Pjetrit 1 jep réndési té madhe dhe kjo

®  Shih: Kitab-i Mukaddes (Shkrimi shenjté. Besélidhja e Re),
sirketi Y., Stamboll 1988, [g. 93,

Té gjitha pjesét e tekstit t€ Besélidhjes sé Re jané marré nga:
Shkrimi Shenjté — Beselidhja e Vieier dhe Besclidhja e Re,
Pérktheu dhe shjelloi Dom Simon Filipaj, Drita, Ferizaj, 1994, v,
(NI
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éshié shenjé e qarté. Megpthaté, Pjetri 1 qe kundérvéné
késaj, por nga Isai mori pérgjigje ngushélluese: ... u ngrit
nga darka, hogi petkun e sipérm, mori njé peshqir dhe u
ngjesh. OQitt ujé né legen dhe fillot t'ua lajé kémbét
nxénésve dhe t'ua fshijé me peshqir, me té cilin ishte ngje-
shur. Arriti késhtu te Simon - Pjetri. Ai 1 tha: “Zoténi, ti té
m’i lash kémbét?”. “('po bé uné — iu pérgjig] Jezusi — i
tani nuk e kupton, do ta kuptosh mé voné.” Pjetri 1 tha:
“Nuk do té m’1 lash kémbét kurré e pér kété jeté!”. “Po
mos té t’1 laj — 1 tha Jezusi — nuk do té kesh pjesé me
mua.” Simon Pjetri iu pérgjig): “Atéheré, Zotéri, jo vetém
kémbét e mia, por edhe duart, edhe kokén!” Jezusi 1 tha:
“Kush éshté 1 laré, nuk duhet té lajé tjetér pérveg kémbét -
dhe éshté krejtésisht i pastér. Edhe ju jem té pastér, por jo
té gjithé.” (Gjoni, 13:4-10).

Pas késa) nxénésve té vet késhtu ua shpjegol shkaget e
larjes sé kémbéve té Pjetrit: “Pérnjémend, pérnjémend po
ju them: kush e pranon até qé e dérgoj ung, mé pranon
mua, e kush mé pranon mua, pranon Até qé mé dérgoi.”
(Gyoni, 13:20).

Né lidhje me Pjetrin ekziston njé anekdoté edhe mé e
réndésishme qé mé voné do té jeté e dobishme pér legjiti-
mitetin e Kishés. Tr dité, pas gozhdimit té Isait né krvq
dhe kur pér heré té treté qe gozhduar, njé méngjes, duke u
takuar me nxénésit e vet, né veganti me Pjetrin, ka
rijedhur dialogu vijues:

“Pasi héngrén méngjesin, Jezusi e pyeti Simon -
Pjetrin: “Simon Gjoni, a mé do t1 mé shumé se kéta?”.
“Po, Zotéri — 1u pérgjig) — Ti e di se té dua!”. “Kulloti
qengjat e mi!” — 1 tha Jezusi. Prap e pyeti t€ dytén heré:
“Simon Gjoni, a me& do tt mua?”’. “Po Zotér, tt ¢ di se té
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dua!”™ — iu pérgjigy Pjetri. “Kulloti delet e mia!” — vijoi
Jezusi.” (Gjoni, 21:15-17).

Kjo argumenton se si Pjetri, pér dallim nga apostujt
tjeré pas Isait, ka pasur té drejta mé té médha né trashégi-
min e Mesihut.

Natyrisht, argumentet né lidhje me Pjetrin, me kété
nuk pérfundojné. Pas Isait, ai konsiderohet profet 1 pér-
mbushur me Shpirtin e Shenjté (“Atéheré Pjetri, plot me
Shpirt té Shenjté, u tha: “Kryetaré té popullit dhe pleq!” -
Veprat e Apostujve, 4:8) dhe — vegan e shohim ngritjen e
tij né shkallé pejgamben. Sipas citateve né Letrén e dyté,
té vetén, Pjetri thoté:

“Késhtu u wvértetua fjala e pejgamberéve dhe béni
shumé miré qé mbéshteteni né té si né dritén gé ndricon né
vend té errét — deri té zbardhé dita e té lindé YIli i Drités
né zemrat tuaja, Para sé gjithash dijem1 miré kété: asnjé
profeci qé gjendet né Shkrimin e Shenjté nuk mund té
shpjegohet sipas trillit t& kujtdo, sepse kurré nuk 1 ka
ndodhur ndonjé profeti me vullnet té njeriut, por njerézit,
t¢ frymézuar prej Shpirtit t€ Shenjte, folén nga ana e
Hyjnisé”. (Letra e dyté e Pjetrit, 1:19-21). Tregimet e mé-
vonshme theksojné se si Pjetri ka béré ¢udi dhe vepra té
mbinatyrshme, njéjté sikur edhe Isai. Do t'1 cekim vetém
disa prej tyre:

“Pjetri e Gjoni po shkonin né Tempull pér lutjen e
orés nénté. Shi atéheré po sillnin njé njeri té calé qé prej
lindjes. Até e sillnin pérdité te dera e Tempullit, te ajo qé
quhet “E bukura” pér té kérkuar 1émoshé prej atyre qé
hynin né Tempull. Ai, kur pa Pjetrin e Gyonin duke hyré
né Tempull kérkoi (pér té marré) lémoshé. Pjetri atéheré,
bashké me Gjonin, 1a nguli syté dhe 1 tha: “Na shiko!™ Ai
po 1 vérente me kujdes duke shpresuar se do té merrte
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ndonjé send. Atéheré Pjetri i tha: “Uné nuk kam as ar-
gjend, as ar, por po t€ jap ¢ka kam: né emér t€ Jezu
Krishtit Nazarenas, ec!™ E kapi pér dorén e djathté dhe e
ngriti né kémbé. Aty pér aty 1w forcuan kémbét dhe
kérceu, u drejtua, filloi té ecé dhe hyri né Tempull: ecte,
kércente dhe e lavdéronte Hyjin. Mbaré populli e pa duke
ecur dhe duke e lavdéruar Hyjin. E njohén se ishte ai gé
rrinte ndenjur para derés “Sé bukur” té Tempullit e gé
lypte lémoshé dhe mbetén shtang té hutuar prej mrekullisé
dhe prej habisé se ¢ka 1 ndodhi ati}.” (Veprat e Apostujve,
3:1-10).

... késhtu gé 1 qitnin né tregje té€ sémurit dhe 1 vinin
né vigje e né shtroja né ményré qé, duke kaluar Pjetri aty
pari, s€ paku hija e tij t't binte ndonjérit prej tyre”. (Veprat
e Apostujve, 5:13).

“Jetonte né Jopé n)é nxénése e quajtur Tabita, qé né
gjuhén toné do té thoté Shute. Ishte e pasur me vepra té
mira dhe me lémoshén qé jepte. Pikérisht né ato dité u sé-
mur dhe vdiq. Pasi e lané, e vendosén né dhomén e sipér-
me. E, mbasi Lida nuk éshté larg Jopés, nxénésit, kur
morén vesh se Pjetri gjende] atje, dérguan dy veta me kéte
lutje: “*Mos vono, eja ndér ne.” Pjetri u ngrit e shkoi me ta.
Posa amti, e ¢uan né dhomén e sipérme. Atéheré e
rrethuan duke qaré t€ gjitha vejushat dhe i tregonin veshjet
dhe petkat qé 1 kishte punuar Shuta kur ende ishte me to.
Pjetri i nxon jashté té gthé, ra né gunjé pér t'u lutur.
Pastaj u soll drejt kufomés dhe tha: “Tabité, ¢ohu!™ Ajo
hapt syté, shikor Pjetrin dhe u ndreq ndenjur. Pjetn 1a
zejatt dorén dhe e ngnti. Atéheré thirn shenjtént dhe
vejushat e ua tregoi t& gjalle.”™ (Veprat e Apostujve, 9:36-
41).
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Ekziston arsye e vecanté pér mjé shknim té kétillé té
gjeré mbi misterin e Pjetrit dhe vendin e tij né teologjiné
kristiane. Kjo éshté pér até qé hazreti Isai - si¢ thuhet né
tekst: “Jezusi u pérgng: “Uné jam Udha, e Vérteta dhe
Jeta. Askush nuk shkon tek Ai, pos népérmjet meje”.
(Gjoni, 14:6) — e ka eméruar Pjetnin pér themelues té
Kishés dhe ka konsideruar se té gjitha veprat e Pjetrit, si té
bérat ashtu edhe ato qé do té€ pasojné, jané njé€jté sikur
edhe t& tjat. Kisha, gé legjitimitetin e vet ¢ bazon né
themelin hyjnor, pohon se éshté konstituuar né varrin e
Pjetrit, kurse konsideron se edhe té gjitha autorizimet e
[sait qé 1 jané dhéné Pjetrit njékohésisht 1 jané dhéné edhe
asaj dhe kété né rrugén e njéjté. Ky autorizim hyjnor né
Ungjill shpjegohet késhtu:

“Edhe uné po té them: Ti je Pjetér — Shkémb dhe mbi
kété shkémb uné do té ndérto) Kishén time dhe dyert e
fernit s’do t¢ ngadhénjejné kundér Saj! Ty do t'i jap
celésat e Mbretérisé sé qiellit: gjithcka gé té lidhésh mbi
toké, do té jeté e lidhur edhe né qiell e gjithgka qé té
zgjidhésh mbi toke, do té jeté e zgndhur edhe né qrell”.
{Mateu, 16:18-19).

Pra, emrin né hebraishte e ka pasur Simon, kurse Me-
sihu Isai 1a ka ndérruar né Kefa (Kifas) (né greqishte Pje-
tér, qé do té thoté shkémb) dhe — po ashtu ia ka dhéne
celésat e mbretérisé qiellore. Pér shkak té specificitetit té
vet (¢kado né toké qé lidh apo zgjidh edhe né qiej éshté e
lidhur dhe e zgjidhur) konsiderohet qé Pjetr1, tekstualisht
me udhéhegjen hyjnore, vien né Romé, aty vdes, kurse
Kisha katolike konstituohet mbi varrin e tij. Eshté rregull i
pacenueshém gé kjo kish&, kundrejt té gjitha pushteteve
botérore, posedon madhéshtiné amshuese e t€ padiskutue-
shme.
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Legntimitett 1 ploté 1 Kishés, gé varri 1 Pjetrit e
siguroi né shekullin X1, sérish u bé temé e diskutimeve té
médha. Simpatizuesit e Papés dhe kundérshtarét e epérsisé
sé¢ perandorit, duke 1 dhéné pérparésiné absolute Papés —
kjo éshté periudha e konstituimit t&¢ Cermen-perandorisé
sé shenjté romake — kané théné: “Ai ¢é jep shumé,
natvrisht, jep edhe pak; cetésat e lidhésit dhe zgjidhésir té
tokés dhe giellit, Pjetrit, ¢ kané pronarin e vet edhe
brenda kufijve 1€ tokés dhe giejve: Ckado qé lidh né toké
do té jeté e lidhur edhe né giej.”

Kéta teologé papiané né bazé té pérsiatjeve té kéulla
kané shtruar géndrimet se Papa éshté mbret i popullit dhe
se né raport me té gjithé mbretért tjeré botéroré éshté sov-
ran absolut.'’

Sa jan€, né té vérteté, papat, gé legjitimitetin e vet e té
Kishés e nxjerrin nga Pjetri, me qéndrimin e vet té tillé
afér té vértetés?

Me fillimin e [évizjes reformiste mé sé& shumti do té
diskutohet pér até se a ka ardhur njémend Pjetri né Romé
apo jo dhe a &shté konstituuar Kisha mu né varrin e tij.

Sipas gojédhénés, njé dité takohen Pjetri dhe mecena i
Neronit, Simoni. Té dyve u propozohet garimt né fluturim;
do té fitoj& a1 g€ né ajér arrin lartésiné mé té madhe. Simo-
ni fillon té fluturojé, por me nxjerrjen e kryqit nga Pjetri ai
menjéheré rrézohet dhe e then kémbén. Nga kjo Neroni 1
ofenduar Pjetrin e gozhdon né kryq. Domethéné, prej késaj
rrjedhin besimet pér shkuarjen e Pjetrit né Romé, gozhdi-
min né kryq dhe pushimin e tij atje."’

" Voltaire. Felsefe Séziiigii (Fjalori filozofik). pérktheu né turgishte

C. Ay, Siamboll, 1977, . 283-284.
"' Waoltaire, fhid., 1, fg. 206.
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Dig mé voné luteranét do t’'u kundérvihen fialéve té
Isait ndaj supozimeve té shprehura Pjetrit, e pastaj do té
jepen né hulumtime té vecanta, madje pér kété do té
shkruhen edhe libra, né ményré qé té déshmoyné se Pjetr
ka jetuar né Babilon dhe se kurré nuk ka ardhur né Romé.

Supozimet dhe hulumtimet e luteranéve né até drejtim
do té hapin, né té¢ vérteté edhe kané hapur, rrugén drejt
destabilizimit radikal t€ instrumentit té Zotit né toké —
Kishés, prijési 1 sé cilés, pa dyshim, éshté Isai.

Mé lart, shkurtimisht, 1 kemi aktualizuar kushtet spe-
cifike nén té cilat Kisha Peréndimore paraqitet né formé té
njé institucioni té fugishém. Pa dyshim, né krye té kushte-
ve specifike pér té cilat éshté fjala viné shpérnguljet e
popujve dhe marrja e rolit atéheré té Romés sé shkatérruar
nga ana e pronaréve té médhen), kur mbretérit kané
humbur fuqiné dhe kur jané t€ detyruar té kérkojné
ndihmé nga Papa. Né até periudhé grupacionet e varfra e
té pambrojtura popullore, té nénshtruara keqtrajtimit dhe
zullumeve té feudaléve, me dy duar e pranojné Kishén té
cilén e shohin si méshiré té Zotit. Kisha drejtpérdrejt, me
kohé reagon né gjendjen e kétillé, e plotéson zbrazéting qé
e ka krijuar Roma; Papa fillon ta imitojé rolin e Qesarit.
Ky ka gené faktor me ndikim si ndihmesé Kishés drejt
krijimit té sa) té entitetit shpirtéror dhe gendror social.

Pas késaj, dhe paralelisht me zhvillimin e cekur té
ndodhive, shohim qé Kisha fillon té merret me pushtetin
botéror, pérkatésisht me konstituimin e primatit né fushé
té pushteut politik.

Rishtazi jané shqyrtuar ideté e pérkrahésve teologjiké
dhe politiké t& kéti) procesi dhe jané kérkuar themelet e
reja té legiitimitetit pohitik té Kishés. Sic €shté e njohur,
Shén Pali ka théné qé ¢do pushtet ka burim hyjnor (Ominis
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Potes tas a Deo). Sipas ti], nuk ka pushtet e gé nuk éshté
prej Zotit. (“Cdo njeri le t'i nénshtrohet autoritetit qé ka
mbi vete. Sepse, nuk ka pushtet gé nuk vjen prej Hyut:
Ato gé jané 1 ka véné Hyu. Prandaj, a1 qé 1 kundérshton
pushtetit, 1 kundérshton rendit té vendosur prej Hyut; Ata
qé 1 kundérshtojné, mbi veten do ta ndjellin gjvkimin.
Sepse, nuk ke pse t'u druhesh eproréve kur vepron miré,
por kur vepron keq. A déshiron té mos druash nga
pushteti! Bg& té mirén dhe do té fitosh lévdata pre
pushtetit! Sepse, pushteti éshté shérbétor i Hyut — pér té
mirén ténde. Pérkundrazi, nése bén keq, frikohu! Nuk e
bart kot shpatén! Shérbétor 1 Hyut éshté a1 qé: shfryen
hidhérimin e Hyut né até qé bén té keqen. Prandaj, duhet
t¢ nénshtroheni, jo vetém pér shkak té frikés sé
ndéshkimit, por edhe pér arsye té ndérgjegjes. Po pér kété
arsye duhet té paguani edhe tatimet, sepse ata qé merren
me kété gjé jané népunésit e Hyut. Jepni gjithkujt ¢ka 1
pérket: tatimmarésit tatimin, doganierit doganén, atyj qé
éshté pér t'u druajtur, drojén, atij qé éshté pér nderim,
nderimin”. (Letra e drejtuar Romakeéve, 13:1-7).

Shén Augustini (Augustinus), né veprén e vet Shreti i
Zotit, ka mbéshtetur mendimin qé shteti profan, éshté fryt i
mékatit té paré dhe institucion djallézor, 1 obliguar t'i
nénshtrohet shtetit té Zotit.

Me kéto analiza té veta Shén Augustini, né njéfaré
ményre, ka kérkuar edhe themel pérkatés té legjitimitetit té
shtetit profan. Pasi qé shteti né esencé éshié akt djallézor,
ai éshté edhe pérgjigje né karakterin mékatar té njeriut. Né
gjendjen e tillé, shteti entitetin dhe kontinuitetin e vet ka
mund ta sendértojé vetém me déshirén dhe vullnetin e
Zout, kurse parakusht pér kété éshté pramimi 1 nénshtrimait
Kishés si mjet 1 arritjes deri te shteti hyynor. Kurse Papa né
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¢do situaté do té trajtohet mé 1 lartésuar se mbretérit dhe
perandorét.

Sikur qé edhe mé voné do té shohim, nevoja mé e
madhe pér argumentin e tillé éshté bérja e diferencimit
shpirti-trupi apo dv shpata. Sé kéndeymi, pasi gé trupi
ndjek shpirtin, edhe pushteti profan duhet ndjekur pushte-
tin shpirtéror. Né pajtim me kété, rezultati skajor i rezulta-
teve té tilla e té ngjashme me kéto €shté primati 1 Papés
mbi mbretérit dhe perandorét né Peréndim. Shembull ekla-
tant 1 késaj éshté rasti nga Cannose kur Henri 1 Katért bie
para kémbéve té Papés dhe kérkon falje prej tij. Papa
Bonifacie 1 Teté, né tri enciklikat e veta té€ publikuara,
pushtetin e Kishés dhe papatit 1 karakterizon me fjalét; “Té
gjitha krijesat dhe entitetet duhet t'u nénshtrohen urdhére-
save té papatit. Gjaté Mesjetés Kisha pushtetin e vet ndaj
sunduesve botéroré e ka nxjerré drejtpérdrejt prej Isa
Mesthut, sovranit (¢ té gjithé mbretérve profané. 1sa Mesi-
hu ka qené kryepar 1 Kishés dhe a1 1 ka siguruar fuginé dhe
legjitimitetin Papés dhe té gjitha personaliteteve té shenjta
fetare, shtresés se¢ klerikéve, nén patronazhin e Papés, te
cilét kané gené né krye té instrumentit mé té madh hyjnor
né boté.

Tash éshté koha qé té merremi me ¢éshtjen e burimit
té pushietit 1& miréfillté, personat pér sendértimin e tij dhe
ményrat e sendértimit.

[slami, sikur edhe feté tjera té shpallura, né kufijté e té
kuptuarés, konsideron se bartési 1 muréfillté 1 pushtett
éshté All-llahu xh.sh. Kur’am pyetet: “A nuk éshé All-
Hahu sundues mbi sunduesit?...” (A. Bulag), “A thua All-
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llahu nuk éshié givgrari mé i drejté?” (B. Korkut);'”
Domethéné, All-llahu é&shté ai qé krijon, udhéheq dhe
urdhéron dhe, né até kuptim, pérfundimisht “pusiteti i
pérket vetém Atij" {el-En’am, 57). Dernisa mésimt krishter,
kété pushtet e sheh si té drejté té vecanté dhe autorizim té
dhéné personaliteteve (klerikéve) fetare dhe derisa ai e
detyron ¢dokénd, e madje edhe ata qé nuk jané brenda
rendit t€ klerikéve, dmth. laikét, né dégjueshmén ndaj
Kishés, né anén tjetér mésimi 1slam konsideron se pér kété
kompetent éshté ummeti, pra, bashkésia e mushimanéve
apo populli. Sé kéndeymi mund té pérfundohet: pushteti i
takon All-llahut, por e drejta né pérdorimin e tij i pérket
popullit. Populli, nése kété e déshiron, mund ta pérdoré
me ané té pérfaqésuesve té vet t&é zgjedhur (welu-l-emr).
Mekanizmi qé e siguron kété éshté 1 pérbéré prej tre
faktoréve vendimtaré: zgjedhja, zotimi (biar) dhe
marréveshja (shitrd). Né kristtanizém Kisha sundon né
vend té Zotit, ndérsa né Islam askush nuk mund té sundojé
né vend té All-llahut; populli udhéhegjen vetém ua beson
atyre gé ai 1 cakton dhe 1 zgjedh. Ky éshté parim 1
pandryshueshém qé tregon se Islami nuk éshté teokraci!

Né pajtim me kété:

1) Pushteti nuk u takon personaliteteve té shenjta
fetare, dinastisé ose ndonjé shtrese por popullit,

2) Udhéheqésit e vet populli 1 pércakton me zgjedhje
dhe sé bashku me ta, zotohet né ligin (dokumentin
juridik) e caktuar dhe arrin marréveshje.

3) Udhéheqgésit nuk mund t€ kené raport opozicionar
ndaj ligjt t&é Zotit dhe vullnetit té popullit. Pushteti duhet

i7

A nuek Eshed AU-Hahuw mé §wrti givkuwes? " (Sh, Ahmet) (et-Tin,
8) (vér, N.L)
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medoemos té konsultohet dhe té merret vesh me njerézit
me té cilét sundon.

4) Kur té shteren té gjitha kéto kufizime dominante,
atéheré krijohet e drejta e opozicionimit ndaj popullit dhe
e drejta e ndérrimit té pushtetit.

5) Pasi né themelin juridik ekziston ujdia politike, né
bashkési, me kusht té ruajtjes sé parimeve bazore (zgjedh-
jet, zotimi, marréveshja), lloji dhe mekanizmi 1 pushtetit
ndérrohen né pajtim me kohén dhe shogéring, domethéné
— mund té keté disa dallime. Islami né até aspekt nuk pose-
don rregulla té pérpikta e té forta, por zgjidhjen pérfun-
dimtare, varésisht nga kushtet dhe rrethanat, 1a ka léné
ummetit. Shkurtimisht, pércaktimi 1 llojt té pushtetit nuk
hyn né suaza té teksteve urdhérdhénése (muhtkem nasslar,
teksti 1 Kur’anit dhe Sunnetit) por bén pjesé né sferén e
ixhtihadit. "

2. Rendi i autoriteteve fetare (shpirtérore)

Si vecori mé e madhe e teokracisé krishtero-katolike,
qé, njéherésh éshté ndaré nga asaj té ngjashme né histori,
mund té ceket fakti qé e drejta né realizimin e pushtetit
profan i ge léné rendit té klerikéve autoritativé. Sipas
Palit, pas hazreti Isait, personaliteti mé 1 réndésishém né
historiné e njohur krishtere dhe guri 1 dyté themeltar 1 kris-
tianizmit, pér transmetimin e porosisé sé Zotit njerézve,
jané té obliguar apostujt: “Prandaj, gjithkush le ¢ na
mbajé pér shérbétoré ¢ Krishtit e pér mbaréshtrues té

' Shih: M. Fet'hi Osman, Min usul il-fikei is-sijasi {'istami

(Fundamentet e mendimit politik islam), Bejrut, 1984/1404, [4.
37 e mé tej.

128



ISLAMI DHE TEGKRACIA

mistereve té Hyjit”. (Letra e paré drejtuar Korintianéve,
4:1).

Nga aspekti 1 Islamit, posedimi apostullik dhe 1 Palit,
qé atyre u bashkangjitet, 1 cilésisé sé & dérguarit, paraqget
vetém térhegjen e vémendjes mbi veten. Duke e krahasuar
hierarkiné e dy feve arrihet ky konkludim: Isa né kristiani-
zém @€shté 1 barabarté me Zotin né Islam, kurse apostujt me
pejgamberin e Islamit, Muhammedin a.s. Sipas besimit
krishter, si rezultat 1 késaj apostujt (profetét) népérmjet
anétarit té treté té trinisé sé shenjté, Shpirtit té shenjté, e
pranojné shpalljen {nga 1 Ati dhe i Biri). S¢ kéndejmi,
duke u nivelizuar sipas mésimit, hazreti [sai éshté veté
shpallja, kurse apostujt jané personat qé e pranojné kété
shpallje.

Sipas citatit nga Ungjilli sipas Lukés, hazreti Isai dy-
mbédhjeté apostujve késhtu u drejtohet: “Ju jeni ata qé, né
sprovat e mia géndruat vazhdimisht me mua. Prandaj, uné
po ua lé trashégim Mbretériné ashtu si ma la mua 1m Até;
qé té hani e té pini né tryezén time, né Mbretériné time
dhe té rrini né frone pér té gjykuar dymbédhjeté fiset e
Izraelit.” (Luka, 22:28-30). Pa médyshje, né teologjiné e
krishteré dhe pérgjithésisht né historiné e asaj teologjie
apostujt kané rolin gendror. Edhe evidenca e Kur’anit kon-
firmon se apostujt gjithanshém dhe rrepté e kané mbéshte-
tur fené qé e ka predikuar hazreti Isai dhe kété né castet e
sa) mé kritike. Megjithaté, éshté 1 qarté dallimi ndérmjet
kétyre shpjegimeve né Kur’an dhe Bibél. Sipas Kur anit,
hazreti Isai né periudhén e kalimit gjaté ditéve té véshtira
kérkor ndihmé, kurse ndihmén e vet dhe mbéshtetjen 1a
ofruan nxénésit {(havarijjun) t€ cilét me intuitén e qarté
kané ndjekur fené& dhe misionin: “E kur e Kuptoi Isai
vendosméring e tvre pér mosbesim (dhe qéllimin gé ta
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mbysin), tha, " Kush jané ndihmétarét e mi pér né rrugé té
All-Hlalue? " Havarijjunét thané: “Ne jemi ndihmétaré té
fesé sé All-llahut, ne i besuam All-llahut, e 1i déshmo pér
ne se jemi muslimané (té bindur, té dorézuar!)” (Al
Imran, 52).

“O ju g€ besuat, béhuni ndihméraré 1& All-llahut, si
Isai, i biri Merjemes, havarijjunéve {besimtaréve 1é vet té
singerté) u pat théné: “Kush éshté ndihmétar imi pér né
rrugén e All-llahut? Havarijjunét i thané: “Ne jemi ndih-
métaré 1€ rrugés sé All-llaa!” E njé grup prej israiléve
besoi, ndérsa njé grup refuzoi. “Ne, ata gé besuan i pér-
krahém kundér armikut té tyvre dhe ashiu u béné ngadhé-
njyves". (es-Saff, 14).

Sipas rréfimit nga Ungjilli, sipas Markut, Isai, me
rastin e fjalimit té tij té réndésishém né mal, havarijjunét i
ka eméruar si1 nxénés té vecanté. Neve kjo na duket pak e
cuditshme nga njé shkak i thjeshté: sikur qé éshté e njohur,
kur romakét, pas ngacmimit dhe oportunizmit nga ana e
tarisejve (Farisifer) dhe sadukejve (Sadakiler) e arrestuan
[sain, laymin pér két€, dhe kété drejtpérdre)t pas arrestimit,
i pari e ka kumtuar Juda Iskarioti (Yahuda Iskarivon)™
apostulli 1 dymbédhjeté. Jemi té¢ mendimit se zhvillimi i

" “Sadukejét kané gené, me kundérshtarét ¢ vet farisejét, ana mé

influencuese hebraitke né kohén ¢ Jezusit. Shumica kishin
prejardhje nga garget priftérore dhe anstokracia linke. Né aspekt
té hgjit kané gené hberalé, Kané mohuoar ringjalljen. Kané gené
per bashkepunim me pushtetin romak. Né duart e tyre ka gené
pushteti dhe jeta politike e vendit, edhe pse farisejét kané gent té
dashur né masé, Me njérén dhe tjetrén palé Jezu zhvillon
diskutime té rrepta, duke luftuar pér domethénien e drejté té Ligjit
dhe pasuring e brendshme. U bashkuan né kundérshtimin e
Jezusit, derisa nuk e farkuan vdekjen e tij . Novi Zavjel
(“Besélidhja e Re™), Zagreb, 1977, {y. 597,
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ketillé 1 ngjarjeve nuk éshté né pajtim me karakterin e
miréfillté té Isait a.s. pér té cilin mendojmé se ka vepruar
né linjén e ruajtjes sé Shpalljes. Kontradikta, sidomos
paraqitet né vijim: st éshté e mundur qé Isai nuk e ka ditur
transformimin e mévonshém té Judés né tradhtar nése e
kemi parasysh karakterin hyjnor té Isait, si¢ besojné
krishterét fugishém né kété. Ne nuk mund té kénagemi me
shpjegimet, né harmoni me tekstin e Ungjillit, si Isai qé e
ka ditur se Juda njéheré do té transformohet né tradhtar,
por nuk ka reaguar pér shkak té “farir té keg".

Kété dukurt mund ta krahasojmé me gendjen né
kohén e Muhammedit a.s. me rastin e shfagjes sé hipokn-
téve (munafikun). Sic dihet, né Medine, ndér muslimanét
besniké Pejgamberit, kishte edhe munafiké té fshehté. Ata
para syve paraqiteshin pér muslimané, e né thelb kané pu-
nuar né dém té Islamit, kané gené té ushqyer me urrejtje
ndaj tij dhe kané nxitur né rebelim. Mirépo, Pejgamberi,
né mbrojtjen e All-llahut, i ka njohur té gjithé ata veg e
vec; vetém emrat nuk ua kumtonte, por vetém ka manifes-
tuar preventivén né skajshmért ndaj intrigave dhe mashtri-
meve té tyre, me ¢ka e ka skicuar tipologjiné e pérgjith-
shme té karakterit té hipokrizisé dhe té hipokritéve (nifak
ve munafik).

T’1 kthehemi Ungjillit. Sipas theksimeve nga Ungjilli
1 Markut, nxénésit Isain, pas Shémbélltyrés sé mbjellésit
dhe Shémbélliyrés sé farés gé rritet vetvetiu® dhe pasi qé
njerézimi éshté shpérndaré, e kané pyetur pér domethénien
e krahasimit. Pasi qé ua shpjegol domethénien e brend-
shme, té drejté t€ krahasimit, Isai u tha: “Ju e keni dhuraté

'* Shih: Marku, 4:3-9 dhe 4:26-29, “Besélidhja e Re”, [q. 76-77,
Ihid. (N.1.)
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dijen e mistereve té Mbretérisé sé Hyut, kurse té tjeréve u
paragitet vetém né shémbélltyra, qé: “Té shikojné e t& mos
shohin, t& dégjojné e té mos kuptojné”. (Luka, 8:10). Nga
kjo konkludohet se Isat domethénien e brendshme té misi-
onit (reblig) uva ka shpjeguar vetém nxénésve, sikur qé,
pérndryshe, edhe theksohet: “Pa shémbélltyra atyre nuk u
fliste asgjé, kurse nxénésve ua shtjellonte vegmas té gji-
tha”. (Marku, 4:34).

Kéto karakteristika té tyre specifike nxénésit 1 ngritén
né pozité tepér té vecanté. Sipas Ungjillit, Isai madje nuk
éshi¢ kénaqur me kaq dhe ka kérkuar prey Zotit qé
nxénésit e tij té béhen té shenjté:

“Shenjtéroi né té vértetén:

frala jote éshté e vértetal

Sikurse i mé dérgove né boté,

po ashti edhe uné i dérgova né boté.

Pér ta (uné) e kushtoj vetveten,

g€ edhe ala 18 jene 1€ shenjtéruar né 1é vértetén.

Nuk po té lutem vetém pér kéta,

por edhe pér 1é gjithé ata,

qé, pér shkak 1€ fjalés sé tyre, do t¢ besojné né mua.”
(Gjoni, 17:17-20).

Ky rréfim, pra, na shpjegon se si Isai nxénésit, qé ka
déshiruar t’1 shenjtérojé, 1 ka dérguar si misionaré indivi-
dualé (resul, té dérguar), dhe ata gé né fjalén e tyre do té
besojné, do ta béjné me nxénésit unitetin e njéjté shpirté-
ror., Késhtu nxénésit, pér shkak té marrjes sé epitetit ¢
dérguar, do t'1 kené cilésité dhe ingjerencat e njéjta ¢faré 1
kané pasur pejgamberét, té Dérguarit e Zotit, e madje edhe
mé té€ médha se ata. Téré kjo mbéshtetet edhe drejtpérdrejt
para gozhdimit té Isait né kryq kur, duke 1u drejtuar atyre
drejtpérdrejt, u ka théné:
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“Mandej u tha prapé:

“Pagja me ju!

Sikurse mé dérgoi mua A,

ashtu uné po ju dérgoj ju’".

Si foli késhiu, hukati mbi ta dhe u tha:

“Merrmi Shpirtin e Shenjté!

Atvre gé ua falni mékatet,

u falen,

e atvre gé nuk ua faini,

nitk u falen”. (Gyjom, 20:21-23).

Tash na éshté mé e qarté pérse nxénésve u jané dhéné
autorizime mé té médha se pejgamberéve.

Té gjithéve u éshté e njohur, e sidomos njohésve té
miré té institucionit té nubuvvetit (pejgamberisé), qé 1 dér-
guari 1 fundit 1 Zotit, Mubammedi a.s., nuk ka pasur kom-
petenca pér falje té mékateve té tjeréve. Kétu menjéheré
pérmendet shefa’ati — ndérmjetésimi, pér (&€ cilin zhvillo-
hen diskutime né até drejtim. Mirépo, si¢ shihet qartazi
nga citatet kur’anore, shefa’ati as mé sé paku nuk sendér-
tohet me 1niciativén e Pejgambent ose cilitdo besimtari
tjetér té singerté, mu'min, por né térési me lejimin e All-
Hahut: “All-llahu — nuk ka Zot tjetér pos Tij — éshté i
Gjalli dhe | Amshuesimi! Nuk e kap aié as kotfa as gjumi!
E Tij éshté cka ka né giej dhe né toké! Kush mund té
ndérmjetésojé tek Ai pér diké pa lejen e Tij..7!" (el-
Bekare, 255).

Pali, qé menjéheré pas Isait e institucionalizol
doktrinén e Atit, Birit dhe Shpirtit té Shenjté, pas fjaléve
té veta té shénuara né Besélidhjen e Vjetér: “Uné do té
bano) ndér 1zraelitét e do té jem Hyu i1 tyre”. (Dalja, 29:45)
“Do té jeto) ndér ju dhe do té jem Hyu juaj e ju do té jeni
populli im”. (Levitikét, 26:12), do t€ thoté: “... Sepse, ne
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jemi Tempulli i Hyut té gjallé...” (Letra e dyté drejtuar
Korintianéve, 6:16). Késhtu Pali, Kishén, té udhéhequr
nga autoritarét e krishteré dhe autoritetet e shenjta fetare,
do ta identifikojé me veten — njeriun qé shenjtérohet dhe e
pranon shpalljen me ané té Shpirtit té Shenjté — dhe me té
deleguarit (nxénésit) e vet. Ndoshta pikérisht prej kétu
mund té kalopmé né lidhshmériné esenciale ndérmjet té
dérguarve (profetéve) dhe Kishés. Duke 1 pasur parasysh
disa thénie té Besélidhjes s& Re, vijmé né pérfundim se
konstituimi 1 Kishés shtrihet deri te veté shfaqja e kristia-
nizmit. Sipas atyre thénieve, kishat e para jané konstituuar
qvsh gjaté kohés sé apostujve. Gjoni ka theksuar se e ka
pranuar shpalljen né ményré qé ta pércjellé né kishat né
Izmir, Efes, Bergamé, Filadelfi, Sardisté, Leodiki dhe
Tijatir."®

Ndér kishat e shumta ekzistuese historike né boté, pa
dyshim, mé e réndésishmja éshté Kisha Romakokatolike
(Kisha katolike e Romés Peréndimore). Sikur gé kam
theksuar edhe né njérén nga kaptinat paraprake, kjo kishé,
edhe mé te] instituciont mé 1 madh fetar né boté, veten e
mbéshtet né Pjetrin, apostullin té cilit Isai i ka dhéné prio-
ritetin mé té madh. Sipas Mateut, Pjetrin pér konstituues té
Kishés personalisht e ka eméruar Isai. (“Kur Jezui arriti né
krahinén e Qesaresé sé Filipit, 1 pyeti nxénésit e vet;
“("thoné njerézit, kush éshté Biri i njeriut?”’ Ata pérgji-
gien: “Disa thoné se éshté Gjon Pagézuesi; disa té tjeré,
Elia; do té tjeré, Jeremia ose njé ndér profetét.” “Po ju —u
tha atyre, ¢'thoni: kush jam uné?” U pérgjig) Simon Pjetri:
“Ti je Mesia — Birt 1 Hyut t€ gjallé!” Atéheré Jezusi 1 tha:
“I lumi ti, 0 Simon, biri i Jonés, sepse kété nuk ta zbulot

I&

Shih: Ungjilli sipas Gjonit, kaptina [ dhe 3.
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mishi e gjaku, por Ati 1im qé éshté né qiell!” (Mateu,
16:13-19).

Me até & Isa Mesthu &éshté kreu 1 Kishés dhe
shpétues 1 trupit (“Sepse burrt éshté koka e gruas sikurse
edhe Krishti éshté koka e Kishés — Ai, Shélbyesi 1 Trupit™.
(Letra drejtuar Efesianéve, 5:23).

Pali kété e definoi me fjalét; “Ai éshté Koka e Trupit
— Kishés; Ai éshté fillimi, 1 Parélinduri ndér té vdekunt, qé
té jeté né Gjithgka 1 Pan”, dhe: “Dhe tani veté u gézohem
vuajtjeve té mia pér té mirén tuaj dhe plotésoj né trupin
tim ¢ka u mungon mundimeve té Krishtit pér Trupin e ti) —
Kishén”, (Letra drejtuar Kolosianéve, 1:18 dhe 24). Duke
u misur nga ky argument mund té thuhet se I[sai éshté
personifikuar me Kishén, njéjté sikur qé Zoti u personifi-
kua me Isain.

Lidhur me kété, papét, né hierarkiné e Kishés katoli-
ke, pozitén dhe legjitimitetin e vet e ndértojné mbi
apostujt e sidomos mbi Pjetrin, mbi varrin e té cilit éshté
konstituuar Kisha. Dhe nuk mbaron me kété; ¢do papé,
njéherésh, éshté hallké né =zinxhirin e shpalljes qe
vazhdon. Papa i 11, 1 zgjedhur pas vdekjes sé& pararendésit,
éshté sé bashku (identifikohet) me Shpirtin e Shenjté;
sepse koncili qé e ka zgedhur éshté institucion 1
shenjtéruar hyjnor.

Né até kuptim nuk do té teprohet po qe se thuhet se
kristtanizmi éshté i1dentifikuar me Kishén. Mé né fund,
sipas botékuptimit té pérhapur dhe doktrinés sé pranishme,
pa marré parasysh gé ajo, né thelb, di¢ mé voné éshté
profilizuar, Kisha éshté instrument hyjnor né toké, madje
shkohet deri aty q& ajo, né té vérteté, éshté Isai gé nuk
shifiet, pérkatésisht institucion 1 shenjté reciprokisht 1 per-
sonifikuar me Isain. Pér kété asgjé nuk mund té befasojé
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qé Papa, kryepar 1 kétij institucioni té shenjté e té pacenu-
eshém, fiton cilésiné inocenti, cilésingé e té pagabueshmit,
dhe gé béhet i pagabueshém dhe i larguar nga ¢do lloj
mékati.

Né suaza té udhéheqgjeve té njohura legjitime, papati
konsiderohet shembull unikat edhe 1 legjitimitetit edhe i
udhéheqjes sé caktuar me ané té zgjedhjeve. Papa éshté
prijés 1 Kishés, 1 té gjitha autoriteteve shpirtérore, respekti-
visht kardinaléve dhe 1 t€ gjithé katolikéve pérgjithésisht.
Papa deri né shekullin XIV ka gené vetém prijés (kardinal)
1 Romés, e prej atéheré pushteti 1 tiy pérgjithésohet, Al
autorizimet e veta drejtpérdrejt 1 merr nga Zoti, kurse edhe
mé herét kemi theksuar qé kardinalét kéto autorizime 1
marrin prej apostujve, vecanérisht prej Pjetrit, pronarit té
cilésisé sé& “lidhésit dhe zgfidhésit”. Kéto fakte Papés i
sigurojné té drejtén dhe fuqiné e vendosjes né toké, dhe
kété né emér té [sait. Papa ka autorizime & pércaktimit té
parimeve té fesé dhe besimit, kurse né Koncilin e Paré
vatikanas, t& mbajtur mé 1870, karakteristika e tj, e té
pagabueshmit, sérnish dhe zyrtarisht éshté konfirmuar dhe
gshté marré vendim decid se té komentuarit e tij té fesé
“gshté i obligueshém pér té gjithé besimtarét”."”

Di¢ mé voné, e sidomos me paraqgijen e krahut
protestant, 1 lindur si rezultat 1 symimeve reformuese,
pozicioni 1 shenjté 1 Kishés dhe Papés béhet temé e
diskutimeve té gjera e té rrepta. Si¢ u &éshté e njohur,
protestantizini  kété pozicion 1€ shenjté, ashpér e ka
kritikuar. Késaj kntike 1 jané bashkangjitur edhe filozofét
¢ epokés sé iluminizmit dhe mendimtarét laicisté e

I7

Shih: Suat Yildinnm, Mevewt Kaynaklara Gare Heistivanhk
(Kristianizmi sipas burimeve ekzistuese), Ankara, 1988, g, 188
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shekullaristé. Né plan té késaj kntike prin Voltaire, dhe
kété me géndrimet mjaft té forta té drejtuara papéve,
prijésve té Kishés. Ai thoté: “Papét jané larg hyjnive nga
epoka antike. Sepse kéto hyjni kané qené bartés vetém té
fuqisé sé madhe, ndérsa papét jané bartés té miréfillté te

¢do loji té fugise™."™

3. Pérvetésimi me detyrim apo udhézimi me ané té
presionit

Presioni né shpirtin dhe jetén 1deore té njeriut, qé né
Evropé e prodhon Kisha dhe kontrollorét e saj si dhe
kundérshtimet e médha ndaj veprimeve té tilla, jané
rréfimi mé tragjik né Peréndim. Né veté fillimin, Kisha me
aktivitetet e veta té gjera e ka nxitur femrén pér lindje, e
madje edhe né raste mreziku. Mirépo, mé voné, po ajo fe-
mér, gé né fillim t& kristianizmit ka luajtur rol me réndési,
fillon té pérdhunohet, fiton epitetin e shtrigés dhe fallxho-
res, pér ¢cka dhjetéra mijéra qenie njerézore jané djegur né
ziarr."” Di¢ mé vong, kétij pésimi t& tmerrshém i jang
bashkangjitur shkencétarét dhe artistét. Gjithé kjo paraget
fotografiné mé té errét té Mesjetés.

Numeér 1 madh hulumtuesish pajtohen me kété: sado
qé té knishterét gjaté treqind vietéve té para u jané ekspo-
zuar presioneve dhe pésimit, edhe veté, po aq, madje edhe
mé shumé, me futjen e politikés restriktive, kané zhdukur
mijéra njeréz. Sipas njé pohimi, gjyget inkuizitore gjaté

" Voltaire, fbid., 11, fg. 288.
" Shih: Ali Bulag, Din ve Modernizm (Feja dhe modernizmi),
Stamboll, 1992, fg. 1601 e mé te].
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njé kohe myaft té shkurtér kané dénuar 30 mijé njeréz me
vdekje duke 1 ndezur!

Ne kétu nuk do t'1 pérsérisim ngjanet tragjike, miré té
njohura, té kristtanizmit mesjetar, por éshté me réndési té
hulumtohen e publikohen 1€ vérterar fetare né emer té te
cilave Kisha 1 ka béré té gjitha kéto. Konsiderojmé € kjo
paraqet njé prej treguesve kryesoré té teokracisé.

Pikésépar duhet ditur se kristianizmi pohon, pérndry-
she sikur edhe feté tjera, se mésimi 1 tij, sé bashku me té
gjitha gnosat e veta, éshté 1 drejté. Natyrisht, ky éshté
shkak 1 garté 1 motivimit té njerézve gé jané né kontakt me
até fe qé, pos déshirés pér jetesé mé té ploté té fesé sé vet,
edhe té tjerét t'1 térheqin me udhézimet e veta, me ¢ka do
té ishin mé té lumtur. S¢ kéndeymi kjo paraget pérsiatje
mjaft ndikuese edhe te feté tjera t&€ médha, pérpos hebraiz-
mit. Megjithaté, éshté e qarté se Kisha né kété mjaft
dallohet nga feté tjera.

Sipas rréfimit té Besélidhjes sé Re, jané vendosur disa
kufi) ndérmjet pranimit dhe refuzimit té udhézimit té ofru-
ar. Késhtu, pér shembull, né Ungjillin sipas Lukés, mund
té hasim né shpjegimet vijuese: ... Kush mé pranon mua,
pranon Até gé mé dérgol mua..” (Luka, 9:48), apo:
Kush mé pérbuz mua, pérbuz Até gé mé ka dérguar’.
(Luka, 10:16).

Ka mundési qé edhe né librat tjeré té shenjté té haset
né shpjegimet e ngjashme. Mirépo, éshté evidente se né
Besélidhjen e Re, edhe pérkundér mesazheve té dashurisé
dhe paqes, shpjegimet pér ata qé kané mbetur jashté udhé-
zimit, suksesivisht ashpérsohen: “Kush nuk éshté me mua,
gshté kundér meje, e kush nuk mbledh me mua, ai
shkapérderdh.” (Mateu, 12:30). Qéndrmet e tilla té
Besélidhjes sé Re né krahasim me ato né Kur'an, gé do t'1
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cekim, veprojné mjaft vrazhdé. Né Kur’an psh. thuhet:
“Ju keni fené tuaj, e uné kam fené time”. (el-Kafirun, 6),
apo: “Thuaj: “Vetém All-lahun e adhuroj, singerisht ndaj
Tij e béj adhurimin tim. E ju pra, adhuroni pos Tij cka té
doni!”... (ez-Zumer, 14-15).

Sikur vetém ky fakt té merret parasysh, do té ishte
shumé mé réndé té realizohet presioni né shpirtin njerézor
qé bazohet né Besélidhjen e Re. Pér fat té keg, Kisha dhe
autoritetet fetare pas Isaut, nuk 1 pranojné shpjegimet dhe
gojédhénat jashté fesé sé vet (knistianizmit, v.p.). Ata ve-
tém né bazé té argumenteve té késa) feje kané tentuar ta
legalizojné polittkén tiranizuese dhe kané luajtur rolin mé
té réndésishém né institucionalizimin e kristianizmit né
veté fillimin e vet dhe, mé voné, né organizimin e aktivite-
teve misionare shtypése. Pika mé e réndésishme qé kristia-
nizmin e ndan nga feté tjera, e sidomos nga Islami, éshté
ajo qé al rendit té autoriteteve fetare, pra. institucionalizu-
esve té ti), ua jep obligimet e njéjta qé Zoti ia ka dhéné
Isait. Té shikojmé pér sé aférmi se ¢faré themeli fetar pér
kété gjendet:

Kristianizmi, sikur edhe Islami, 1 jep réndési té madhe
arrifjes sé udhézimeve té veta — pér té cilat konsideron se
paragesin rrugén e shpétimit — deri te té gjithé njerézit.

Kété obligim, gjaté jetés sé vet, e ka pérmbushur veté
[sai, kurse pas tij ky obligim pércillet né nxénésit e tij.
Sipas mréfimat, tri dité pasi qé éshté gozhduar né kryq,
duke u paré me nxénésit e vet, Isai do t’u thoté:

“Ndérkaq té njémbédhjeté nxénésit shkuan né Galile,
né até mal, ku u kishte urdhéruar Jezui. Kur e pangé, e
adhuruan, por disa dyshuan. Jezui u afrua e tha: “Mé éshte
dhéné cdo pushtet né qiell e né toké. Prandaj, shkon e bé-
ni nxénés té mi té gjithé popujt! Pagézoni né Emér té& Atit,
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Birit e Shpirtit t& Shenjté! Dhe, ja, uné jam me ju gjithmo-
né - deri né té sosur té botes!” (Mateu, 28-16-20).

Sipas Ungjillit t& Markut, ky obligim u jepet apostuj-
ve: “Por mé paré, si¢ duket u shpallet Ungjlli t& gjithé
popujve” (Marku, 13:10) Dhe u tha: “Dilni né mbare
botén e predikoni Ungillin té gjithé popujve. Kush do té
besojé do té pagézohet, do té shélbohet, ndérsa kush s’do
té besojé., do té dénochet”. (Marku, 16:15-16). Evidenté
jané dy parametra, karakteristiké pér Knstianizmin,
tjetérfare nga doktrinat tjera fetare:

1. Isal z& vend gendror né besimin e krishteré, paraqget
personifikim té Zotit dhe konsiderohet se ai veté éshté e
Vérteta, Kété interpretim Besélidhja e Re e cek me fjalét
vijuese: “Jezul u pérgjigy: “Uné jam Udha, e Vérteta dhe
Jeta. Askush nuk shkon tek Ai, pos pérmes meje”. (Gjoni,
14:6).

Thuajse té gjitha fraksionet krishtere e pranojné pohi-
min se Isai éshté e vérteta dhe jeta, pa marré parasysh a ia
atribuojné ato fraksione vegorité€ hyjnore apo njerézore, E
pasi qé a1 veté éshté e Vérteta, nuk duhet kérkuar né anén
tjetér por éshté e nevojshme t'1 dorézohemi Isait. Interpre-
timi 1 tillé ka gené edhe temé e shqyrtimeve radikale né
kohén e renesansés dhe lévizjeve reformatore. Me reagi-
met e rrepta t& Kishés, vecanérisht jané ballafaquar disa
teologé krishteré dhe ithtaré té mésimit té Ibn Rushdit,
kur, duke 1 marré shqyrtimet ¢ muslimanéve spanjollé né
relacionin filozofi — feja, kané pohuar se deri te e vérteta
mund té vihet me ané té arsyes.

2. E drejta né sqanime, komentime ¢ mésimin ¢ té
tieréve pér € vértetén qé e personifikon Isai éshté e rezer-
vuar vetém pér bartésit e Shpirtit té€ Shenjté — apostujt dhe
autoritetet kishtare gé 1 ndjekin. Sepse, ata Pali 1 definon
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késhtu: “Prandaj, gjithkush le t& na mbajé pér shérbétoré
té¢ Krishtit e pér mbaréshtrues té mistereve té Hyjit.”
(Letra e paré drejtuar Korintianéve, 4:1). Pér kété shkak né
mésimin doktrinar té fesé, e madje edhe né ndefinimin e
sa), autoritetet fetare jané pronaré té fuqisé dhe
autorizimeve t& réndésishme, mé sé paku sa edhe veté Isai.
Mé né fund, né té gjitha takimet e kohépaskohshme
Koncili e verifikon besimin krishter, merr vendime té reja
té¢ lidhura pér besimin dhe té vértetat teologike.
shkurtimisht, e ridefinon besimin e pérgjithshém krishter.
Shtrohet pyetja se a munden autoritetet fetare, pér
fuginé dhe autorizimet e té ciléve konsiderohet se jané
hyjnore, té tjeréve, madje edhe me forcé, t'ua imponojné
udhézimet e késa) feje dhe t&¢ githé t'1 pérvetésoné né
kéte? Pyetja cuditshém mund té jehojé, por pér njohésit e
miré té kristtanmizmit fare nuk éshté ashtu. Sepse, sipas disa
supozimeve fundamentale, Kisha dhe autoritetet fetare
kané té drejté dhe autorizime qé t& tjerét me dhuné t’i
térheqin né kristianizém. Mbéshtetja pér pohimet e kétilla
éshté kérkuar dhe éshté gjetur n€ Besélidhjen e Re.
Formalisht, nevoja pér kété lidhet pér Besélidhjen e
Re (pér Shémbélltyrén pér té fiuarit, v. A. A) dhe tregi-
min késhillédhénés pér t€, me ¢ka ajo e arrin themelésing
fetare dhe legjitime. Tregimi éshté ky: “Njé njen prej te
grishurve né tryezé, kur 1 dégjor kéto fjalé, tha: Lum ai qé
do té marré pjesé né gosting e Mbretérisé sé Hyut!™ Jezui 1
tha: “Njé njeri pérgatiti njé darké té madhe dhe grishi
shumé veta. Né kohén e darkés coir shérbétorin e vet t'u
thoté té grishurve: “Ejani se gjithcka éshté gati!” Pasta) té
gjithé — si t& ishin marré vesh — filluan té arsyetohen; 1 part
tha: “Bleva njé aré, mé duhet té shko) ta shoh, té lutem mé
arsyeto!” I dyti tha: “Bleva pesé pendé qe e po shkoj t
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sprovoj. T€ lutem, mé arsyeto!” I treti tha: “U martova e
prandaj s’mund té vij!” Shérbétori u kthye dhe 1a tregoi té
gjitha zotérisé sé vet. At€heré 1 zoti i1 shtépisé, 1 zeméruar,
1 tha rrogétant té vet: “Shko vrap né tregje e rrugéve té
qytetit e bjer két lypés, té gjymté, té verbér e t& galé!”
Shérbétor: 1 tha: “Zotéri, si urdhérove ti u bé, por vend ka
edhe mé! E zoténa 1 tha shérbétorit: “Dil né rrugé pérgjaté
gardheve e shiréngo njerézit té vijné e té¢ ma mbushin shteé-
ping. Uné po ju siguro) se asnjé prej atyre njerézve (é
qené té grishur, s'do ta shijojé darkén time!” (Luka, 14:15-
24).

Né kété tregim darka e pérmendur paraqet udhézimin
e mbretérisé qiellore. Zoti kété e ka pérgatitur pér robént e
vet. Pér njerézit té cilét nuk 1 jané pérgjigjur ftesés, éshté e
qarté se ky éshté grupacion i preokupuar me kété boté.
Kéto jané kategori té njerézve qé udhézimin e kané zéven-
désuar me bujgési, blegtori dhe tregti, e, edhe, pér femra,
jeté martesore e seksuale. Né situatén e tillé éshté e nevoj-
shme ftesa t'u béhet kategorive mé té uléta té bashkésive
njerézore. Né qofté se edhe ata, pér shkak té paditurise s¢
vet, do té vazhdojné né mospérgjigie dhe refuzimin e fte-
sés, nuk ekziston kurrfaré pengese qé madje edhe me
dhuné té sillen né darkén e pasur né shtépiné celebruese
sepse — kjo né fund do té jeté pér t& mirén e tyre dhe ata,
pasi qé me té vérteté do té “siflen brenda”, do té kuptojné
se ajo sé cilés rrepté i jané kundérvéné, do té jeté shkak 1
fatit t&€ madh.

(yjaté historisé, Kisha né bazé té késaj anekdote ka
konkluduar se udhézimi detyrimisht mund té imponohet
dhe se ajo, Kisha, ka t& drejté té béjé presion dhe ta
terrorizo)€ shpirtin njerézor. Ata qé me forcé dhe me
pérdorimin e fugisé e kané pranuar mésimin e Kishés,
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qené shélbyer dhe kursyer, por né rast té kundérshtimit té
tyre qé ta pranojné mésimin, nuk u ka mbetur zgjidhje
tjetér pos ekskomunikimit dhe kalljes né zjarr dhe
shpresés se kjo kallje né zjarr do t'u jeté garanct né até
botg.

Pérgjithésisht, éshté e njohur se Kisha, duke e apliku-
ar dénimin e késaj bote, 1 ka kallur té pabesueshmit, ma-
mité publike, shtrigat, fallxhorét, shkurtimisht, t& gjithé
kundérshtarét e vet. Shkaku i zgjedhjes sé tillé té dénimit
éshté pér shkak té lojalitetit té Isait ndaj parimit té pér-
gjithshém Kisha pérbuz shpatén. Mirépo, rreptésia e
ndéshkimit me djegie, kurré nuk ka qené mé e madhe nga
ajo me shpaté, por gjthheré mé e vrazhdé dhe mé e
paméshiré. Mendimtarét sikur Voltaire e kané kritikuar
kété politiké té Kisheés qé me dhuné té futen né fe, té
pranishme gjaté téré historisé sé saj, dhe kané théné se kjo
teologji e udhézimit dhe shpétimit fare nuk dallohet nga
krimi klasik. Voltaire thoté: “Té lutesh nuk do té thoté (é
sundosh; té vetédijésohesh nuk do té thoté té detyrosh.
Prifti 1 miré duhet té jeté shérues 1 shpirtit. Sikur Hipokrati
po t'u kishte folur pacientéve té vet se do t’i kishte varé
ose do t’1 detyronte ta hané shtarén nése nuk 1 dégjojné
késhillat e t1) mjekésore, do té ishte barbari mé 1 ligsht dhe
mé 1 madh nga Phalansi dhe nuk do té kishte shume
pacienté. Nése njé prift thoté. “Besoni né Zotin, béhuni té
drejté, t€& dhembshém dhe qéllimmiré”, atéheré a1 éshté
mjek mjaft 1 miré, E nése thoté: “Besoni ose do té jeni té
djegur”, atéheré ai éshté vrasés” >

Sipas Voltaires, modeli islam 1 rregullimit té jetés, i
pranishém né kohén e osmanéve, paraget shembullin mé té

* Voltaire, fbid. 11, fg. 297.
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miré té tolerancés ndérfetare dhe bashkéjetesés né liri té
ploté té pjesétaréve té feve e popujve té ndryshém. Derisa,
sipas Kishés, ¢donjén éshté dashur té béhet 1 krishteré. Pér
kété arsye, autoritetet kishtare armigésisht jané deklaruar
kundrejt téré botés, dhe kété densa ata nuk e pranojné
kristianizmin.

Pér fat te keq, sot jemi déshmitaré té shfagjes mjaft té
cuditshme te ne; né té kaluarén, e shtrénguar nga dhuna
fetare, Evropa ka synuar arritjen e modelit té pluralizmit
dhe bashkezistencés tjetérfare — ¢faré ka qené modeli is-
lam 1 praktikuar te osmanét, e tash ne historiné toné déshi-
rojmé ta identifikojmé me epokén mesjetare dhe synojmé
nga modeli peréndimor 1 jetesés,

4. Shpirti dhe trupi — Zoti dhe shteti

a) Dy entitete — dv sfera: Shpirti dhe trupi

Thuajse té gjithéve na éshté e njohur se njéra prej
karakteristikave mé té médha té kristianizmit éshté prefe-
Ndarja e kétillé paraget, ndér té tjera, njé prej
parashenjave té réndésishme té teokracisé. Eshté e
cuditshme & né predikimet e fesé€ Isait, t& shénuara né
Ungjij, institucioni, respektivisht koncepti i monoteizmit
(tevhid) nuk éshté pércaktuar mjaft garté, kurse éshté e
njohur se detyré fundamentale e té gjithé té dérguarve té
Zotit gjaté histonisé ka qené aktualizimi 1 pérhershém 1
tevhidit. Megjithaté, nuk mund té thuhet se né disa vende
né Ungjill nuk mund té haset né shpjegimet dhe mésimet
mbi monoteizmin e drejté. Eshté e qarté se kjo situaté
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vetém e vérteton mendimin se deri te ky ngatérrim ka
ardhur pér shkak t& plotésimit dhe pérmirésimit té
mévonshém té tekstit burimor té Ungjillit.

Sikur téré kjo edhe té 1shte ashtu, nuk e ndérron pohi-
min e vérteté se si kristianizmi gjithnjé mbéshtete] né
ndarjen dyshe, dhe ky &shté jo vetém karakten parésor i
Ungjillit, por edhe 1 zhvillimit histonk té fesé knshtere.
Eshté mé se e sigurt se né kété rol té réndésishém ka Pali,
hebre dhe gytetar 1 Romés. Né letrén e vet té njohur dérgu-
ar galatasve al thoté: “Dua té them: jetoni nén ndikimin e
Shpirtit té Shejnté e nuk do t’1 kryeni déshirat e mishit e té
gjakut. Sepse mishi e gjaku me déshirat e veta 1 kundér-
shtojné Shpirtit e Shpirti 1 kundérshton mishit e gjakut:
kéta té dy jané né kundérshtim njéri me tjetrin qé té mos
béni ¢ka déshironi”, (Letra drejtuar galatasve, 5:16-17).

Sipas mésimeve té Palit, nuk éshté e mundur shkrinja
reciproke ndérmjet shpirtit dhe trupit. Njerun, miréfilli e
ngren shpirti e jo trupi: “Mos u génjeni: Hyu nuk lejon té
vihet né lojé! ('ka kush mbjell, até edhe do té korré! Kush
mbjell né trup té€ vet, nga trupi do té korré shkatérrmin, e
kush mbjell né Shpirt, nga Shpirti do té korré jetén e paso-
sur”’. (Letra drejtuar galatasve, 6,7-8). Nga Ungjilli dhe
mésimet apostullike nuk éshté véshtiré té pérfundohet se si
trupi éshté proporcionalisht me kété boté, kurse shpirti me
mbretériné qiellore. Nése kéto piképamje mé thellé i anali-
zojmé, do té shohim se shpirti éshté shpétimi i amshue-
shém, 1 simbolizuar né Isain, né (& kundértén géndron trupi
st pushitet profan dhe ai na shtyn né déshira dhe pasione té
ndryshme.

Né mésimet e veta fetare, [sal shpétimin e vérteté e ka
paré né pastértingé dhe pastrimin shpirtéror. A1, sikur edhe
predikuesit tjeré, e ka ftuar njeriun né kthimin e tij Zotit,
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pér dallim prej Romés e cila me pushtet tiranizues dhe
afrimin e shfrenimit, kuazikénaqésisé dhe pasioneve tjera
té késa] bote e ka degjeneruar njeriun me kété rreth méka-
tar. Pér kété ka qené e arsyeshme thirrja e tij e njerézve né
rezistencé ndaj dhunés, pasionit pér grumbullimin e pasu-
risé dhe haramit me ¢ka do ta ngjallnin frymeén e vet té
vdekur, kurse zemrat e zbrazéta t'1 mbushnin me dashuri,
méshiré e butési. Pa dyshim, Isai né mésimet e veta nuk
éshté kénaqur vetém me insistimin né dashuri, sjelljen e
miré dhe zemérgjerési por, pérveg késaj, ka treguar edhe
né nevojén e respektimit dhe ndjekjes sé Ligjit té pararen-
désit té tij Musait. Ka folur: “Mos t'ju shkojé ndér mend
se erdha pér ta shlver Ligjin ose Profetét! Jo, s’erdha ta
shlyej, por ta pérkryej”. (Mateu, 5:17), me até qé ka kun-
dérshtuar té kuptuarit hebraik té Ligjit qé vecan me vepri-
min e farisejve, 1shte pérplot me shablone té mangéta dhe
celebrime té thata fetare dhe té cilat kané qené (& largéta
nga fryma dhe géllimi 1 vérteté. Pastaj ka théné: “Me lehté
éshté té mbarojné qielli e toka, se té bie poshté edhe njé
vizé nga Ligji. (Luka, 16, 17). Kundérvénia e Isait lajthit-
jes hebraike nga Ligji 1 Musait né fund do té rezultojé me
gozhdimin e tij né kryq.

Eshté evidente se sipas Isait erdhi deri te ndérprerja né
pérpjekjet e pérmurésinmit té Ligjit, pastrimit té tij nga ele-
mentet dhe plotésimet e huaja. S€ pan Koncili 1 profetéve
(apostujve), né tubimin e mbajtur né Kudus né vitin 22 pas
Isait, me disa nene (€ sjella ka redukuar dikur ndjekjen
rigoroze té shumé dispozitave fetare®' Pas késaj Pali

2|

M. Ebu Zehra, Hiristivaniik Uzerine Konferanstar (Konferencat
mbi kristianizmin}, pérktheu né turgishte, A, Nuri, Stamboll,
1978.1 q. 225,
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kristtanizmin né térési e ka transformuar né njé fe pa Ligj.
Al ka théné: “Askujt t&8 mos i keni tjetér detyrim, pérveg
detyrimit qé ta doni njéri-tjetrin, sepse ai g€ e do tjetrin, e
ka plotésuar Ligjin”. (Letra drejtuar romakéve, 13:8).

Sipas shpjegimeve té tij, edhe Ligji mund té jeté
shkaktar 1 mékatit. A1 késhtu ka pérsiatur: Njerézit jané
mékataré pér shkak té ekzistimit té Ligjit, ndérkaq, pasi
me ardhjen e Isait ka humbur mékati, nuk ka nevojé as pér
Ligj. Zoti birin e vetém té vet e ka flijuar pér kompensimin
e meékateve té njerézve, me kété edhe mékati ka humbur,
Natyrisht, zhvillimi 1 kétillé 1 mésimit fetar, sipas Palit,
éshté ngushté 1 lidhur edhe me kushtet politike dhe sociale
té kohés sé n). Para késa), éshté evidente se caku parésor 1
pérpjekjeve té i) ka qené té béhet kristianizmi 1 pranue-
shém pér té gjithé popujt (domethéné edhe pér johebrenj-
té), e jo qé kjo té béhet “fe hebraike” e destinuar vetém
pér izraelitét. Pér arritjen e késaj ka qené e nevojshme qé
dispozitat e Ligjit t& Musait té zbuten ose té nxirren né
plan té dyté. Pér kété erdhi deri te abrogimi 1 institucionit
té rrethprerjes (synetimit) t&é meshkujve nga lémi 1 géndri-
meve té fugishme fetare.

Pér pérpjekjet e tilla ekziston edhe njé shkak me
réndési; Roma ka planifikuar té béé pengesén pér
mbrojtje nga shtypjet dhe sulmet e grupacioneve pagane.
Kjo éshté béré ashtu qé mesazhi 1 kristianizmit éshté
shpéré vetém né dashuri dhe butési, kurse jané 1zoluar
dispozitat e tij dhe normativiteti specifik. Né kété ményré
erdhi den te krijimi 1 fesé pa ligjie, kurse kjo ndodhi pér
shkak té rrezikut ekzistues material dhe polittk pér
rregullimin e Romés. Kétu ka gené i1 pranishém edhe njé
problem: ¢faré do té ishte raporti 1 kristianizmit té zgjeruar
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dhe pushtetit polittk t¢ Romés? Me politkén e vet
mjeshtérore, Pali edhe kété arrti ta zgjidhé.

Me intervenimet e Palit gjaté historisé sé€ kristtamizmit
krijohet karakteri 1 t1j dualist dhe né kété ményré edhe
gshté lajméruar formulimi shpirt-trup, pérkatésisht “dy
shpata — dy pushtete” (Deux Glaives), i cili 1 )ep bazament
historik porosisé fetare.

Pali rrepté ka theksuar se si zgjerimi 1 kristianizmit
nuk paraget rrezik pér sistemin dhe rregullimin ¢ Romés:

“Cdo njen le t'1 nénshtrohet autoritetit gé ka mbi vete.
Sepse, nuk ka pushtet g€ nuk vjen prej Hyut: ato gé jané i
ka véné Hyu. Prandaj), ar g€ 1 kundérshton pushtetit, 1
kundérshton rendit t€ vendosur prej Hyjit; ata gé 1 kundér-
shtojné, ndjellin gjykimin mbi veten”. (Letra drejtuar
romakéve, 13:1-2). Qasje té ngjashme mund té shohim
edhe né tekstet qé 1 pérshkruhen apostullit prijés Pjetrit.
Né letrén 1 paré€ té vet Pjetri rekomandon nénshtrim “¢do
institucioni njerézor”, mbretit, administruesve nén patro-
nazhin e tij; té gjithé zoténnjve e madje edhe atyre “té
vecorive té kégija” duhet shprehur bindje: “Nénshtrohuni
¢do pushteti njerézor pér arsye té Zotit: qofté mbretit — si
sundimtarit mé té larté — qofté edhe geveritaréve, si té
dérguarve té tij pér té ndéshkuar keqbérésit e pér té
lavdéruar ata q& béjné muré. Sepse, ky éshté vullnetr 1
Hyut: duke béré miré t'ia mbyllm gojén padijes sé njeréz-
ve té€ pamend. Por si njeréz té liré — por jo si ata qé linné e
kané si1 mbulesé € veprave té kéquja, st shérbétoré 1& Hyut
— nderom gjithkénd, doni véllazériné, nderomi Hyun, nde-
roni mbretin! Shérbétoré, nénshtrohuni me plot friké zoté-
rinjve tuaj, jo vetém té miréve e té butéve, por edhe té
mbrapshtéve”. (Letra e paré e Pjetnit, 2:13-18).

ld&
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Shikuar historikisht, nuk mund té jemi plotésisht té
sigurt se a ka menduar Pjetri njémend né kété ményré pér
pushtetin politik. Nuk éshté krejtésisht e qarté pérse ky
apostull 1 zgjedhur, 1 cili gjithheré ka qené me Isain dhe
drejtpérdrejt prej tij ka marré udhézimet, ka pérkahur ne
ményré té tillé raportin e dégjueshmérisé ndaj
udhéheqjeve mékatare e represive. Mirépo, Pali, si person
qé e bén reformén e paré rrénjésore té kristianizmit dhe
doktrina e tij mbi dy entitete dhe definicioni 1 pushtetit
profan, nuk jané fare té papérfillshme. Zhvillimi 1 mésimit
té ti) gjaté historisé thellé ka ndikuar né kristianizém.
Pérsiatjet e Palit pér kété fe dhe piképamja e tij ndaj
problemeve bazike me té cilat ndeshe) ajo, jané tjetérfare
nga té tjerat.

Sipas Palit, gasja e vetme e mundur e té krishteréve
éshté nénshtnimi pushitetit, gé legptimitetin e vet e nxjerr
nga bunimet hyjnore. Pér kété shkak, ata qé 1 kundérvihen
pushtetit i kundérvihen edhe rendit t& Zotit dhe me kété
béné vepér kundér vetes. Natyrisht, pérveg pushteteve té
mira e té buta ekzistojné edhe pushtetet e kéqya e té liga,
por njerézit e miré nuk kané nevojé pér friké edhe nga
pushteti 1 tillé. Sepse, nése sillesh drejt dhe bén vetém
vepra té mira, nuk duhet té frikésohesh prej pushtetit, por
nga ana e tij, do té lavdohesh e mbrohesh. Pushteti éshte
shérbétont 1 Zotit né sendértimin e té mirés, kurse nga
shérbéton 1 tillé vetém njerézit e kéqij mund té frikésohen.
Pushteti nuk e bart shpatén kot, shpata shérben pér ndésh-
kim dhe shprehjen e mllefit nda; atyre gé bémné vepra té
kéqgija. I knshtern 1 muré duhet té jeté qytetar lojal, jo
vetém pér shkak té frikés dhe dénimit kércénues, por edhe
pér shkak té ndérgjegjes vetjake. Sé kéndeymi duhet dhéné
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secilit até qé 1 takon; kujt tatimin — tatimin; kujt doganén —
doganén; kujt bindjen — bindjen; kujt nderimin — nderimin.

Eshté e qarté se kéto mésimet fetare té Palit, pérkaté-
sisht retorika e tillé krishtere, kané gené me réndési prak-
tike pér evitimin e rrezigeve eventuale nga pushten violent
i Romés mbi ata gé e pranojné fené e re. Pra, géndrimet e
tilla kané prezentuar llojin e sigurisé pér megullimin poli-
tik té Romés.

Por, Pali nuk ka gené mésues mu ashtu naiv si¢ éshté
dukur dhe ¢faré éshté konsideruar. Duke llogaritur né for-
cimin e kristianizmit né ardhméri, né fillim éshté kénaqur
me ndértimin e qéndrimeve pér pushtetin shekullar, me até
qé nuk ka pushuar té theksojé se si pushteti shpirtéror
mund té bashkangjitet né fushén e pushtetit shekullar sikur
qé nuk ka harruar té tregojé qé shpirtérorja duhet té jeté
mbi profanen. Pah késhtu ka pyetur; “Nése, pra, mbollém
né ju té mirat shpirtérore, a thua éshté puné e madhe nése
ua korrim té mirat materiale? Nése € tjerét e ushtrojné
kété té drejté mbi ju, pse nuk do ta ushtronim edhe ne,
madje mé tepér, Por, ne nuk e pérdorém kété té drejté.
Pérkundrazi, ne 1 durojmé té gjitha pér t& mos 1 véné
ndonjé pengim Ungjillit té Krishtit.” (Letra e paré drejtuar
Korintianéve, 9:11-12). Nga kjo kuptohet si vijon: pa
marré parasysh qé forcat shekullare, qé kané mbikéqyrje
mbi jetén e té knishteréve, jané ato té cilave duhet nén-
shtruar, shpirtérona éshté fundamentale, esenciale, pranda)
edhe éshté e drejté natyrore e atyre qé mbjellin né shpirté-
roren té¢ mund té korrin frytet e béra né fushé edhe té
shpirtérores edhe trupores.

Me kété Pali nuk angazhohet pér unifikimin e kétyre
dy entiteteve, por krejt e kundérta, duke e thelluar konflik-
tin shpirti — trupi dhe duke e véné né plan té paré, ka
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treguar se 1 dyti éshté mé 1 ulét nga 1 pari, respektivisht se
pushteti profan éshté né shkallé mé té ulét nga pushteti
hyjnor (shpirtéror). Kjo né historiné politike té€ Kishés do
té paraqesé faktin e sa) mé té réndésishém.

b) Dy shpata — dv pushtete: Zoti dhe Qesari

Mund té them: se historia e térésishme krishtere dhe
pérvoja fetare e politike e katolicizmit, ortodoksizmit dhe
protestantizmit né Lindje e né Peréndim éshté shénuar me
rezymené e fjaléve vijuese nga Ungjilli: “Cka 1 pérket
Qesarit, jepjani Qesarit, e ¢ka 1 pérket Hyut, jepjani
Hyut!” (Marku, 12:13 e mé tej; Mateu, 22:15 e mé tej’
Luka, 20:20 e mé tej).

Duhet pérkujtuar se st nga fjalia qé nga Isal e tran-
smetojné autorét e Ungjillit, pérfundohet se can
personifikon té€ drejtat e Qesant. Perandori né kulturén
krishtere gjithheré éshté quajtur Qesar ashtu gé nuk duhet
vecgan té theksohet se edhe perandon rus, 1 quajtur car,
éshié wversion 1 shtrembéruar 1 fjalés (esar. Autoriteti
politik i carit &shté ngusht i lidhur me Qesarin ashtu gé
edhe Stambolli i atébotshém, 1 konstituuar nga ana e
Konstantinit dhe 1 destinuar pér kryegendér té Romés
Peréndimore, né rusishte e bullgarishte quhet Carigrad, do
té duhej t€ thoshte Qvter i Qesarit.

M¢ herét kemi pérmendur se Shén Augustini éshté
orvatur té arrijé legjitimitetin pér dy sfera: shteti shekullar
pér shkak té prejardhjes sé vet djallézore dhe pér até gé
paraqget fryt té mékatimit, mund té mbahet vetém duke u
mbéshtetur né kérkesat e Zotit. E pasi kérkesat e Zotit me
s€ miri 1 njohin njerézit e Kishés, atéheré lidhja e shtetit
pér Kishén éshté pérfundim logjik.
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Konsiderohet se Papa si prijés suprem 1 Kishés e lejon
dhe e shuguron shtetin. Qéndrimi 1 tillé argumentohet me
fjalét nga Ungilli: “Ata i thangé: “Zotéri, ja kéto dy shpa-
ta!” A1 u pérgg): “Mjaftoné!™ (Luka, 22:38).

Sipas kétij komentimi, papéve u jané dhéné dv shpata
pér ta mbrojtur knstianizmin. Shpata e paré, shpirtérore
éshié liderizmi shpirtéror, kurse e dyta, shpata materiale
éshieé sovraniteti profan.

Kisha konsideron se si Zoti té dy shpatat ua ka besuar
mékémbésve té Pjetrit, papéve. Shpatén shpirtérore papét
e kané ruajtur pér vete, kurse até tjetrén, pra materiale, ua
kané besuar perandoréve gjermané (apo mbretérve profa-
né) dhe pikérisht pér kété perandorét jané té obliguar t'u
nénshtrohen papéve, poseduesve té miréfillté té té dy
shpatave. Shpata shpirtérore éshté mbi shpatén materiale,
kurse, si éshté cekur, té dy shpatat 1 takojné papés qé 1
mundéson gé kété té dytén t'ia japé sunduesve qé i jané té
dégjueshém dhe té cilét pranojné liderizmin e tij fetar dhe
respektojné té drejtat e tij né pushtetin shpirtéror. Pushteti
1 sunduesit éshté legjitim vetém me kusht t& nénshtrimit te
tij papés.*

Shpjegimi 1 kétillé ka qené gjithémiratues, Megjithaté,
duke filluar nga shekulli XI, ai sjell den te konfliktet dhe
mosmarréveshjet e kohépaskohshme ndérmjet
perandoréve gjermané dhe mbretérve mé té vonshém dhe
Kishés. Sunduesit profané nuk e kané hedhur idené e dy
shpatave dhe kané pranuar & njéra prej tyre 1 takon papés.
Por, njékohésisht kané pohuar se shpata matenale
drejtpérdrejt 1 éshté dhéné perandorit dhe pér kété Kisha

9

Sadri Maksudi Aral, hid., . 38 dhe 65-66; Shih edhe: Cemal
Bali Akal, fki Kilig (Dy shpata), Stamboll, 1991,
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dhe papa nuk do té duhe t& intervenoiné né politikén
profane. E dimé se konflikti 1 késaj natyre, ndérmjet
perandorit gjerman Henrit t& Katért (1050-1106) dhe Papé
Gregorit té Shtaté, ka arritur kulmin.

woE K

Problematika e térésishme e kristianizmit, sikur qé
edhe né kaptinat paraprake té hibnt gjerésisht e kemi
shpjeguar, shpjeret né pérpjekjen e vendosjes sé
lidhshménsé ndérmjet shpirtit dhe trupit, instancave
konkrete té€ idesé mbi dy sferat. Natynisht, kjo solli deri te
pasojat politike dhe shogérore. Shkurtimisht, véshtirésiné
vendimtare né historingé kulturore-politike krishtere, plot
konflikte t& rrepta, té 1dhéta e shkretéruese, e ka
prezentuar pércaktimi preciz 1 té drejtave té Zotit dhe
Qesarit.

Sikur edhe te temat tjera pér diskutim, edhe kétu
mund ta shtrojmé pyetjen vijuese: a e ka béré diferencimin
e tillé, njémend, njéri prej té dérguarve mé té médhenj té
Zotit (ulu'l adhm) té ftesé sé tevhidit (monoteizmit), 1sai?
Ne tekstet e shenjta krishtere deri te ne té arritura, nuk
gieymé pérgjigje té kénagshme né kété pyetje e megjithaté,
nga vanantet ungjilliste dhe rréfimet ¢ Kur’anit mbi hazre-
t1 Isain, shihet se a1 nuk e ka béré diferencimin e tillé.
Mirépo, pér shkak té konspirativitetit qé& sot e mbéshtjell
personalitetin e Isait, ne duhet medoemos historiné e njo-
hur krishtere ta analizoymé né bazé té gnosave té késa) feje
dhe pér kété jemi té detvruar té konsultoymé burimet
ekzistuese knishtere dhe ndodhité historike té ati) domeni
qé na prezentohen. Nga ky aspekt, né Ungjill hasim né
argumente t€ shuménumérta t€ mbéshietjes sé i1desé 1€ dy
sferave apo dy pushteteve. Farisejét me pyetjet a t'1 jepet
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tatimi Romés, Isain déshiruan ta fusin né kurth dhe mbi té
t'1 nxisin romakét. Ai u pérgjigj se si Romés duhet marré
paraté nga garkullimi dhe “Zotit dhe Qesarnt t'1 jepen té
drejtat e tyre” qé mé voné, gjaté qindra viteve, ka pércak-
tuar parimin pozitiv pér diferencimin e pushretit fetar dhe
profan. Por, edhe argumentet ¢ kundérta jané mjaft shqeté-
suegse. Né njé vend fjetér, me ményrén manifestuese, [sal
shtron fjalét interesante:

“Askush s'mund t'u shérbejé dy zotérinjve, sepse. ose
do ta urrejé njérin ¢ tjetrin do ta dojé, ose do t'i mbéshtetet
nérit ¢ tjetrit do t'ia kthejé shpmén. Nuk mund t1
shérbeni Hyut dhe pasurisé”. (Mateu, 6:24; Luka, 16:13).

Njémend, komentimet e tilla, gjoja né bazé té fjaléve
té né té dérguan té Zotit, botén ekzistenciale e ndajné né
dy sfera autonome reciprokisht joharmonike. Pyetjet se a
éshte Mammoni qé né tekst pérmendet, Qesar apo Tagut,
apo, mbase, pasiom botéror dhe material, momentalisht
nuk jané objekt i shqyrtimit ton&.>

Mirépo, analitikét e krishteré dhe prijésit fetaré me-
gjithaté ndarjen Zot1 — Qesari, té krijjuar né gjurme té dife-
rencimit ndérmjet shpirtit dhe trupit, e kané marré pér
pikénisje té vet. E dimé se deri né ¢faré diskutimesh dhe
konfliktesh politike e sociale ka sjellé ndana e tillé. Do té
jeté sigurisht mé me dobi té hulumtohet se me ¢faré rruge
dhe si pérgjithésisht kjo ndarje né jetén politike éshté
institucionalizuar. Edhe kétu éshté e pranishme njé gjendje
cuditése!

= (Gjergsisht shih: Hiiseyin Hatemi, Caddaslasma ve Toplum,

[.Mudemizimi dhe shogeria), Stamboll, 1987, fq. 358; sikur edhe:
Insan Haklar Ogretisi (Karta mbi (€ drejlat njerézore), Stamboll,
1988, fi. 54.
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Sikur gé éshté e njohur, Isai né rréfimin lidhur me té
ka théné: “Mbretéria ime nuk éshté e késaj bote...” (Gjoni,
18:36). Paralelisht me kéto fjalé, duke filluar nga dita e
paré e pérhapjes sé kristianizmit, ka mbéshtetur géndrimin
qé té gjithé njerézit rrjedhin nga Burimi 1 njéjté dhe se té
gjithé posedojné esencén e njéjté hyjnore. Shpétimi 1 miré-
fillté 1 njeriut éshté 1 lidhur pér mbretéring qiellore (té
Zotit). Njeriu éshté “modeli miniatural 1 Zotit, sepse téré
bota ekzistenciale &éshté térést me té cilén drejton njé
Mendje, kurse parimi g€ sundon mbi térésiné, sundon edhe
mbi pjesét qé e pérbéjné até térési”. > Megjithaté, kjo
teclogyi shtesash filozofike, nga periudha pas fillimit té
diskutimit me metafizikén greke, me ményrén ontologjike
té arsyetimit, njerézve té botés sé atéhershme té ndasisé
pér shkak té faktoréve té ndryshém i1 ka ofruar mesazhe
getésuese.

Mesazhi fillimor krishter, qé ka refuzuar ndarjen né
relacionin gqytetar — fshatar, zotén — shérbétor, 1 bardhé — 1
zi, 1 pasur — i varfér, hebre — popujt (njerézit) tjeré e té
ngjashme, pa médyshje, né thelb ka gené revolucionar. Ky
mésim universal qé ka pérfshiré Romén dhe téré Azing,
njeriun e ka lidhur pér burimin hyjnor dhe e ka ngritur né
vlerén e lartésuar shpirtérore dhe shkallén e réndésishme
ekzistenciale. “Cdo njeri, pa marré parasysh statusin e ti
social, para Zotit éshté 1 njéjté dhe 1 liré. Pér shkak té
specificitetit té vet, a1 paraqet sferén jashté fuqisé urdhér-
dhénése té pushteteve politike. Shteti pér njeriun nuk
paraget kurrfaré caku pasi qé synimet e t1) jané té orientua-

' Tlhan F. Akin, Kamy Hukuku (E drejta civile), Stamboll, 1980, fq.
44.
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ra drejt jetés shpirtérore”.” Mirépo, gjaté kohés ky

mesazh universal éshté pajtuar me mendimet e huaja té
epokés sé& vjetér mbi1 ndarjen e pushtetit politk dhe fetar
dhe késhtu pér kohé té caktuar éshté ndérruar me
qéndrimin mbi dy pushtete né kristianizém. Sipas mésimit
té ri, njeriu ka gené 1 ballafaquar me ndjekjen e dy
autoriteteve t€ vecanta. Pérpos ekzistimit té€ sistemit
politik, pér shkak té sigurimit té nevojave materiale-fizike
té njeriut, ka ekzistuar edhe Kisha me liget, organet,
parimet dhe infrastrukturén e vecanté dhe nga sistemi
politik té ndara. Kisha dhe sistemi politik, dy entitete
objektive té ndara dhe autonome, kané paraqitur problem
té¢ madh, Cfaré géndnimi mund té merrte njé 1 krishteré
kundrejt problemit aq té madh?

Sipas Plotinit (203-270), njérit prej teologéve té paré
té médhen) gé ka gené né lidhje té afért me filozofiné gre-
ke, nuk ka pasur zgjidhje tjetér pos konstituimit té qytetit
hyjnor. Nése né periudhén e dobésimit t& Qytetit profan
mékatar, Romés, né gérmadhat e ti) do té konstituohej
Qvteti 1 Zotit (hyjnor), g€ paraget edhe déshirén e Isait,
atéheré né até Qytet té gjithé popujt dhe pjesétarét e gjuhé-
ve té€ ndryshme do t€ mund té jetonin jeté té qeté e té lum-
tur. Duke menduar pér problemin e ngjashém. Shén
Augustini  (354-430) ka ekspozuar piképamje tjera. Edhe
ai ka theksuar se mund té flitet pér dy qvtete: 1€ Zotit dhe
Profan. “M¢ herét njeriu 1 lumtur, linsht ka banuar né
parajsé, vend né (€ cilin éshté e pranishme vetém e mira, e
mé voné, me mékatin e vet t& paré, nga Qyteti 1 Zotit

-
s

Avfen Goze, Sivasal Diisiince Tarihi (Historia ¢ mendunit
politik), Stamboll, 1983, fj. 90
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(Civitate Dei) qe larguar né Qytetin Profan (Civitate
TE'J".F{IH{I).m

Por kétu éshté e pranishme edhe Kisha, trupi 1 paduk-
shém 1 Isait. Sipas Shén Augustinit, Kisha nuk numérohet
né Qytetet e Zotit. Eshté e qarté se Kisha nuk i mbron
vetém robérit e zgjedhur té Zotit, por edhe ata qé nuk kané
shpresé né shpétim dhe mékatet e té ciléve né até boté nuk
do t¢ falen. Shikuar nga njé piképamje, as shteti nuk mund
té numérohet né Qytet Profan, sepse, pérpos heretikéve
dhe meékataréve, né té jetojné edhe krishterét e miré. Pér
kété ne nuk mund ta ndajmé Kishén dhe Shtetin sikur qé e
ndaymé Qytetin ¢ Zotit dhe Qytetin Profan. Lidhja e pér-
kryer ndérmjet tyre mundéson krijimin e ujdisé sé mjaftu-
eshme ndér ta. Edhe Kisha edhe Shteti duhet ta ruané
pavarésiné e vet, me até qé Kisha duhet ta rregullojé jetén
e brendshme té njerézve, kurse Shteti jetén e jashtme.

Sé kéndejmi, njé 1 krishteré nga shteti pret qé ai t'i
sigurojé siguri dhe kushte pér jeté té geté. Kundrejt késaj,
edhe shteti mund té pret, pérkatésisht té kérkojé gjéra té
caktuara nga té krishterét. Né thelb, me veté até ge te
krishterét jetojné né Shtet, pér ta kjo éshté pérparési dhe
begati e madhe sepse, “banimi i té krishteréve me mékate
té falura ndér banorét e Qvtetit, natyrisht qé hap rrugén e
pérhapjes sé& ndjenjés sé muréfillté pér drejtési, dashuriné e
dyanshme dhe bujariné e virtytet e ngjashme edhe ndér
banorét tjeré. Né ditét e ¢rregullimit té Shtetit, kur vjen
deri te pérjashtimi 1 institucioneve dhe njerézve, bashkésia
né té cilén ka edhe té krishteré, gjithsesi éshté mé e miré
nea bashkésia e pérbéré vetém nga heretikét.””’

* Ilhan E. Akin, Ihid., fq. 45,
o Ihid., fq. 47,
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Pérpjekja e Augustinit pér vendosje té harmonisé ose
lidhshmérisé sé dyanshme ndérmjet Kishés dhe Shtetit,
nuk ka dhéné rezultate 1€ kénaqshme madje edhe né kohén
e vet, e sidomos jo né kohén e shkatérrimit té Romés. Pa
marré parasysh qé pas Romés analizat e Shén Augustinit
kané gené té& dobishme, té krishterét né filllm nuk kané
déshiruar njékohésisht té lidhen edhe pér Kishén edhe pér
Shtetin. Sipas tyre, Zoti, pa dyshim, ka gené mbi shtetin,
dhe nése tashmé duhet Iidhur, atéheré éshté ¢ nevojshme
t¢ lidhemi pér mbretériné qiellore, e jo pér pushtetin
politik. Té krishterét nuk 1 kané respektuar parimet dhe
zakonet qé¢ Roma 1 ka vendosur, pérkundrazi, kané
shprehur pérbuzje ndaj tyre. Shtresat e larta té 1dhujtaréve
t¢ Romés kané déshiruar té krishteréve t'u imponojné
pranimin e tipologjisé hyjnore té perandorit. Ata kété e
kané refuzuar dhe 1 kané theksuar fjalét e Tertulliamt:
“Njeriu nuk mund té detyrohet né respektimin ¢ ligjeve
tiranizuese”.”

Tanimé kemi théné qé té krishterét me rastin e shkaté-
rrimit té Romeés nuk jané pérpjekur ta ndalin ose sé paku ta
ngadalésojné rénien e saj. “Sipas tyre, me réndési ka qené
shpétimi 1 shpirtit, e jo i perandorisé. Domethéné, Roma
ka mundur té shkatérrohet, por ka ekzistuar njé qytet
tjetér, Qyteti 1 Zotit, 1 cili kurré nuk do té shkatérrohet dhe
1 cili éshté mbi té gjitha qytetet romake. Ndonése Kisha
nuk éshté konsideruar Qvytet 1 Zotit, shkatérnmi 1 saj nuk
ka mund t& mendohet, sepse ajo edhe pérkundér numrit té
vogél té té krishteréve, sovranitetin e vet e ka bazuar né
shpirt e jo né trup, ka gené e preokupuar me rregullimin e
jetés s& brendshme (& njeriut dhe, kundrejt shpatés sé

* Suat Yildinm, fhid., fg. 70,
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princit né anén tjetér, éshté bazuvar né dashuri. Cdo shtet
éshté 1 hapur vetém pér bashkésiné e kufizuar njerézore
derisa Kisha éshté e hapur pér téré njeréziné duke mos
shikuar né prejardhjen, traditén, diferencimin nacional e té
ngjashme. Pér kété, pér dallim prej Shtetit gé zhvillohet,
pérhapet dhe né fund shkatérrohet, Kisha pa problem e
ruan kontinuitetin e vet té kohézgjatjes >

Shén Thoma Akuim (1227 — 1274), pa dyshim njén
prej teologéve mé té médhen) kristiané, mé s& miri do ta
zgjidhé kété problem té réndé dhe do ta formulojé lidhjen
ndér dy sferat paraprakisht té cekura. Shumé pérsiatje té
veta filozofike e teologjike Akuini 1 ndérton, né té vérteté i
merr, prej] Spanjés, sidomos nga Ibn Rushdi (Averroesi).
Mg duket se né pérsiatjet e tij politike heré — heré mund té
haset né glurmét e Islamit sunnit, Megjithaté, duhet thek-
suar se Akuini, falé angazhimit té vet té madh, ka pasur
sukses né vendosjen e lidhjes ndérmjet besimit kristian
dhe metafizikés sé Aristotelit.

Akuini, sikur edhe Pjetri dhe Pali, fillon me lidhjen e
t¢ gjitha pushteteve politike pér burimin hyjnor, nuk ka
asnjé pushtet qé nuk rrjedh prej Zotit. Por, edhe krahas
késaj, ekziston lidhja e réndésishme ndérmjet pushtetit
politik dhe atyre me t& cilét sundohet, sepse pushtet:
politik nuk mund té vetépércaktohet, até e pércaktojne
njerézit. Sé kéndejmi, nuk mund té thuhet qé pushteti poli-
tik rijedh prej njenut.

Sipas Akuinit, detyra legjitime dhe e déshirueshme e
¢do pushteti politik &shté sigurimi i drejiésisé dhe dobisé
sé pérbashkét.

*jlhan F. Akin, Ibid., fy. 48.
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Pra, pér konsttuimin e njé sistemi, me ané té sigurimit
té drejtésisé, té mirés dhe dobisé sé pérbashkét, jané te
obliguar edhe shoqéria dhe pérfagésuesit — drejtuesit e saj.
Krahas késaj, jeta e pérbashkét e njerézve varet nga ekzis-
timi 1 drejtuesit. Drejtuesi, pa dyshim, fuqginé e vet e merr,
pérkatésisht e fiton nga Zoti. Edhe ky éshté tregues se ¢do
pushtet, madje edhe ar qé thirret né Zotin, éshté vepér
njerézore, sé paku né aspekt té panmeve dhe
jurisdiksionit. Né até kontekst, edhe sistemi politik, 1
krijuar nén kushte té ndryshme, né wvete pérmban
specificitete njerézore. Ideja e pushtetit rmjedh prey Zotit,
ndérkaq, pérdorimi apo posedimi 1 i) éshté gjé jashté
veprimit té Zotit,

Pasi qé e zgndhi pyetjen e bunimit té pushtetit dhe
ményrén e pérdorimit té tij, kalon né zgjidhjen e pyetjeve
té ligjit. E natyrshme éshté qé ¢do udhéheqje té bazohet né
parimet dhe zakonet e caktuara. Por, né cfaré ligjesh
mbéshtetet pushteti profan i burimit hyjnor dernsa drejton
me bashkésing?

Akuint né suaza té njé filozofie ontologjike ka sjelle
pérfundime politike dhe juridike né até drejum, duke 1
analizuar piképamjet kozmologjike té filozoféve islamé,
sikur Farabiu dhe Ibn Sinai, té pérpunuara né bazé té
metafizikés sé Aristotelit. Né pajtim me kété, mund te
flitet pér katér lloje té ligieve fundamentale:

a) ligji i amshueshém: Shénon ekzistimin e mendjes
sé lartésuar te Zot. Sipas asa] mendjeje, Zoti 1 mregullon
raportet me Veten dhe me botén, qé 1 ka konstituuar me
kété lig).

* o Ihid,, fg. 57 dhe; Avyfleri Gaze, ibid., fg. 98.
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b) ligji natyror: Zoti mendjen e vet té lartésuar e fut
te ne. Késhtu, ne né ményré té caktuar hyyjmé né lidhje me
Zotin dhe né vete bartim gjurmén e ligjit té amshueshém.
Ky, pra, éshté ligji natyror.

c¢) ligji i shenjté: Ky éshté ligji qé 1 plotéson munge-
sat e ligjit natyror dhe profan. Derisa géllimi 1 ligjit profan
éshté realizimi 1 fatit né kété boté, lign 1 shenjté (hyjnor)
synon realizimin e mirégenies né até boté.

¢) ligji profan: Ligji 1 rendit mé té ulét. Né té shum-
tén, mbéshtetja kryesore e ti) éshté frika, ndérsa
mbéshtetja vendimtare e té shenjtés, pérkatésisht hyjnores
éshté dashuria. Duke hartuar ligje profane, pushtetet
profane drejtojné mbi ithtarét e vet.

Pér até se jané produkt t njenut, ligjet profane 1 bén
ose bashkésia ose, edhe, né emér té saj 1 sistematizojné
drejtuesit dhe prijésit e asaj bashkeésie. Nuk duhet harruar
qé nganjéheré mund té vijé den te ligjet e padéshirueshme
sikur edhe deri te ato ¢é e favorizojné dhunén dhe zullu-
min, Thoma Akuini ka konsideruar se mjafion té shikohet
lartésia e pérfagésimit té drejtésisé dhe dobisé sé pérgjith-
shme né ligjin e caktuar, né ményré qé té kuptojmé se a
éshté a1 proporcional dhe pérkatés apo jo. Ligji éshté 1
miré nése synon drejt cakut té pérbashkét, e plotéson drej-
tésiné dhe nése miratuesit e tij veprojné né suaza té
autorizimeve té veta,

Ekziston edhe njé pyetje qé kérkon pérgjigje: ¢’do té
ndodhé nése pushteti politik sjell ndonjé ligy té keq ose
nése ai i thyen ligjet? Akuini konsideron se pér zgjidhjen e
kéti) problemi jané té pamjaftueshme aktivitetet e indivi-
déve dhe kryengritjet e pasuksesshme popullore. Me gén-
drimin e vet té kétllé a1, qofté nga larg, pérkujton né njoh-
jet e Islamit sunmit né kété pyetje. Né rast té lindjes sé
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problemit té kétij lloji, Akuini propozon lutjen e drejtpér-
drejté popullore Zotit. Natyrisht, duke iu afruar Zotit né
periudhén e kéullé krittke, a1 njékohésisht ka realizuar
edhe afrimin Kishés. Zoti t& cilin e pérfagéson Kisha,
géshte mé 1 madh se té gjitha mbretérité, e népérmjet
Kishés dhe papés, si prijés 1 saj, mund t& vihet den te
zgjidhja e domosdoshme. Kétu éshté e qarté se si Akuini
bén dallim té réndésishém ndérmjet fuqisé shpirtérore dhe
politike. Né hierarkiné e ligjeve Kisha, st institucion
hyjnor, 1 di, 1 komenton dhe 1 shpjegon tn ligjet e cekura,
kurse i kateérti, pérkatésisht i fundit, pasi éshté profan, i
pérket shtetit. Kjo konkretisht do té thoshte s1 vijon: sido
qé té jeté Ligyi 1 katért, domethéné ligj1 1 rendit mé té ulét,
nuk mund té jeté né kundérshtim me tri ligjet e para, mé té
larta se vetja, po ashtu as shteti nuk mund t’i kundérvihet
fesé, dmth. Kishés, as té qéndrojé mbi té, por krejt e
kundérta, né rast té lindjes sé mosmarréveshjes, zgjidhjen
e sjell papa pikérisht pér até gé Kisha éshté mbi shtetin.
Ne até kuptim, shteti dubet té jeté me Kishén dhe nén
udhéheqgjen e sa) njéjté sikur qé edhe populli éshté me
Kishén.

Qielli dhe toka né Ungjill definohen késhtu: *... assesi
mos u betoni; as me Qiell, sepse a1 éshté from 1 Hyut, as
me Toké, sepse ajo éshté shtroja e kémbéve té tj..”
(Mateu, 5:34-35). Pér até, pasi Zotin e pérfaqéson instru-
menti 1 1] 1 shenjté — Kisha, shtet, s1 institucion tokésor,
mund té jeté vetém né stadin e shirojes sé kémbéve 1€ 1ij.
Né qofté se sistemi dhe harmonia ndérmjet Fesé dhe Shte-
tit vihet né kété ményré, atéheré do té wvijé den te
mbretéria qé Isai po e paralajméron: “Ardhté Mbretéria
jote! U béfté vullneti yt s1 né giell ashtu né dhe!” (Mateu,
6:10).
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Prej veté fillimit kjo kaptiné e librit tregon se s1 Kisha,
hap pas hapi, éshté béré forca gendrore dhe né fund ka se-
ndértuar sovranitetin ndaj shtetit. Né fillim pushteti profan
dhe shpirtéror kané gené uniké dhe mbrohe) autonomiteti 1
tyre. Zhvillimi i situatés s€ métejme dhe krijimi 1 konfliktit
direkt midis tyre, né térési shkon né llogar té Kishés dhe
feja né kété ményré sendérton primat ndaj shtetit. Organi-
zata e Kishés, té cilén né shekullin XI e ka forcuar Papa
Gregori 1 Shtaté, béhet institucion pa rival. Kisha vjen mbi
shtetin mu sikur qé éshté shpirti mbi trupin, Mbreti Henn 1
Shtaté né vitin 1077 1 drejtohet Papés né Canossé qé ky
t'ia falé mékatet, qé éshté tregues 1 pakontestueshém i
ekzistimit t€ asaj lartésie qé paraprakisht e kemi apostrofu-
ar. Mirépo, papa e l& tn dité té uritur dhe jo myjafi té mba-
thur té presé né boré. Kjo ndodhi, qarté ka treguar se
Kisha tash edhe zyrtarisht éshté béré poseduese e dy
shpatave. Njérén prej tyre, pushtetin profan, Kisha né
kuptim té pérfaqésimit e pércjell mbi perandorét, por
njékohésisht béné qé edhe ky pushtet politik ta ndjek dhe
pér te t& jeté 1 varur nj€jté sikur g€ kémbét duhet ta
ndjekin kokén.

Nuk duhet vegan té pérmendet se si té gjitha keéto
shpjegime paraqesin pérvojé té idhét té kristianizmit té
pérjetuar népér histonné politike té Evropés. Kétu po e
pérsérisim até qé tashmé paraprakisht e kemi théné: pérvo-
ja politike e qé té tn degéve té kristianizmit (katolicizmi,
ortodoksizmi dhe protestantizmi, vp.) né (& vérteté eéshté
pérvoja e ndryshme jetésore 1 komentimeve té gjera e
historike té mendimit té njohur ungjillist: “Zotit t'i jepet
ajo qé 1 takon Zotit, kurse carit (qgesarit) ajo qé 1 takon
carit.” Sepse, né kohén dhe né vendet ku katolicizmi ka
vliejtur, Zoti sendérton epérsiné ndaj qesarit dhe shteti
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béhet 1 varur prej fesé. Kjo éshté kujtesé e shémtuar dhe e
idhét e historisé politike té Evropés Peréndimore nga e cila
ajo askurré nuk mund té lirohet. Né Romén Lindore, né
Bizant, ku ortodoksizmi ka vlejtur, Qesar e arriti epérsing
ndaj Zotit dhe feja béhet e varur prej shtetit. Kjo shkurti-
misht quhet, bizantizém. Viteve (€ para té& shekulhit XVI
paraqitet edhe protestantizmi, oponent 1 katolicizmit, 1 cili
kristianizmin déshiroi ta kthejé né versionin e tij fillimor —
ai mund té quhet edhe version enigmatk — dhe duke e
ndaré Zotin dhe Qesarin, njérin prej tjetrit, krijon sistemin
laicist té admimistrimit. Pra, laicizmi, qé solli dallimin
ndérmjet fesé dhe shtetit, sendértohet me Revolucionin
francez né vitin 1789,

Eshté mjaft me réndési fjala Feja, qé kétu pérdoret, té
kuptohet si Kishé. Sepse, kristianizmi ka filluar si njé
lévizje e vecanté fetare jashté shtetit, Pas késaj até e para-
qet Kisha si institucion 1 veganté dhe me shkatérrimin e
Romeés, vecan né shekullin XI, vjen né& shkallé té
sovranitetit ndaj Shtetit. Gjaté téré rrjedhés historike vjen
deri te kontaktet dhe raportet reciproke té dy entiteteve té
vecanta: Fesé = Kishés dhe shietit. Gjéja qé sendértohet
me Revolucionin francez nuk shénon ndarjen e fesé, sé
bashku me té gjitha parashtrimet e saj filozofike, metafizi-
ke dhe etike, prej shtetir. Né Evropén e sotme, né fushén e
realitetit té saj social, politik dhe kulturor, feja nuk éshté e
ndaré prej shtetit dhe jetés politike — si e mendojné kété
disa laiké tané — por vetém Kisha éshté e ndaré. Ky proces
éshté rrumbullakuar né vitin 1905 kur ligp 1 tillé béhet
pozitiv né Francé. Ky paraqet njé specifikum té réndési-
shém né & cilin disa nga bota islame thjesht harrojné. Kjo
pikémbéshtetje e térésishme shénon frytin e pérvojés poli-
tike historike té kristiamizmit dhe historisé sé tij té pér-

lixd



ISLAMI DHE TEGKRACIA

gjithshme. Ne muslimanét, as qé kemi pasur histor té tillé
as qé kemi pérvojé té keétij lloji. Islami sigurisht nuk éshte
kristianizém. Pér kété, gé& 1€ tn format e raportit feja —

shteti, me té kuptuarit e tyre mé té gjeré, pér ne jané ploté-
sisht t& huaja.
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Kaptina e treté

ISLAMI DHE TOTALITARIZMI

Domethénia e ndryshuar e shtetit modern

Ndryshimet gjithépérfshirése dhe radikale té kohés
moderne ndodhin me shpejtési té pakuptueshme. Mendi-
met, géndrimet e konceptimet nuk tejkalohen ¢do shekull,
si dikur, por ¢do dhjeté vjet. Mé herét, gjérat e njé kohe té
gjaté béheshin klasike ose tradicionale. Natyrisht, réndésia
e gjérave kfasike gjithnjé mitet, kurse, nga ana tjetér, pér-
hershméria e atyre tradicionale kundrejt kohés konfirmo-
het. Derisa né shekullin né té cilin jetojmé, koha e
ndryshimeve éshté e shpejté, kurse gjérat e tejkaluara shu-
mé shpejté bien né harresé, sikur gé& pér njé kohé té shkur-
tér ndodh edhe me mallin nga fabrikat, lajmet e mediave,
njohurité shkencore té unmiversiteteve e késhtu me radhé.
Eshté e kuptueshme po ashtu se tejkalohen edhe filozofité
shtetérore dhe politike, dikur modeli me réndési, lehté dhe
thjeshté ndérrohet me modelin e ri. Né procesin e vjetéri-
mit € ¢do gjéje né botén moderne, e madje edhe té asaj qé
ende nuk e ka arritur réndésiné (esencén) e vet té vértelé,
edhe shteti, sikur edhe gjithé ajo e lidhur me té, sendérton
pjesémairjen e vet né kété,

Pérgjithésisht, zhvillimi teknologjik né rend té paré
konsiderohet faktor vendimtar 1 kétyre ndryshimeve. Ky
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faktor edhe nése nuk éshté vendimtar, sigurisht éshté mjaft
ndikues. Paralelisht, me shpejtésiné e zhvillimit té tekno-
logjisé dhe teknikés sé prodhimit, ka rrjedhur edhe
shpejtésia e pérparimit t€ mundésisé sé& dorézimit,
distribuimit dhe transmetimit, qé botén e ka shndérruar née
njé fshat t& vogél. Tash ndodhia nga njé skaj 1 planetit
tokésor, nése ka ndodhur nja dy oré para lajmeve té
mbrémjes, njerézit nga skaji tjetér 1 planetit, pa kurrfaré
véshtirésish, mund ta pércjellin dhe té njoftohen me té
derisa aktualiteti 1 saj éshté né rrjedhé. Mirépo, nése
mediumet e komunikimit publik njé ndodhi nuk e
aktualizoné né kohén e saj té vérteté, ajo té nesérmen
harrohet dhe kalon njéjté sikur edhe t&é mos keté ndodhur.
Bombardimi suksesiv i njerézve nga ana e mediumeve me
lajmet dhe njohurité e reja i ballafagon dhe i shtyn drejt
pasivizimit, drejt qindra ndodhive dhe proceseve té
réndésishme. Né kohén e té mésuarit dhe informimit, po
ajo dituri dhe informaté nuk kang& mé thuajse kurrfaré
kuptimi té arsyeshém dhe pérkatés. Derisa njeriu éshté
subjekt pasiv, nga njé ané, nga ana tjeter veté éshté objekt
informate. Kjo éshté rrjedhé e ullé ndaj sé cilés nuk mund
as té mendohet intervenimi i caktuar konstruktiv. Mbase
mediumet pikérisht me kété vetes 1a sigurojné fuginé. Ato
gjithnjé na béjné me dije se s1 nuk mund t’u kundérvihemi;
dhe kur ne kété kumresé né térési e perceptojmé, mediumet
dhe forcat gé 1 konfrollojné ato e vazhdojné dominimin e
Vel

Né botén e kétillé ¢do gjé e fiton mospérkufizimin e
ploté. Paralelisht me kohén e ndryshimeve té shpejta, té
gjitha gjérat e humbin domethénien e vet themelore, ¢do
gjé nga ¢do gj€ determinohet.
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id ey

Natyrisht, edhe shteti modern, qé éshté njé nga “té
gjitha gjérar” e pérmendura, nuk ka mundur té mbese
imun né ato ndryshime. Pérkundrazi, jemi déshmitaré g
mbi shtetin — instrumentt mé 1 madh politik dhe shogéror,
zhvillimi 1 kétillé 1 sitvatés shumé mé shpejté dhe mé se
shumti ndikon.

£

Réndésia e shtetit s1 edhe e funksionit qé ai duhet ta
kryejé me qindra vjet, intensivisht e preokupon vémendjen
njerézore dhe rezulton me pérpjekje intelektuale pér té
kuptuarit e gjithé késaj). Natyrisht, piképamjet e personali-
teteve bashkékohore € réndésisé dhe funksionit té shtetit
jané tjetérfare nga piképamjet e pararendésve té tyre.
Mund té thuhet se shteti, pérgjithésisht, deri tash ka kaluar
fazat vijuese:

1) Shteti mitologjik ose i shenjté: Prej Konfucias
deri te Platoni dhe prej Farabiut den te Hegeli, té koncep-
tuarit e shtetit tradicional zinte fill né supozimet metafizi-
ke té fundamenteve mitologjike, pérkatésisht té shenjta.
Shteti, legjitimitetin e vet, sé kéndejmi edhe e fitonte. Paj-
timi reciprok i shtetit dhe pérvetésuesve té mekanizmave
shtetérore arrihej pikérisht né até piké referenciale. Autori-
teti dhe vendimet e tij, dmth. ¢do gjé ka pasur kolont té
caktuar té shenjtérisé. Mbreti apo sunduesi konsiderchej
person 1 shenjté népér damarét e & cilit rrjedh gaku
hyjnor ose, edhe, hije e Zotit né toké. Shteti nuk guxon té
preket. kritikohet ose pér té t€ diskutohet. Autoriteti ka
qené i shenjté pér shkak se vendimet kané rrjedhur nga njé
instancé e larté. Pér kété arsye ardhja né krye té shtetit do
té thoshte shenjtén, e drejté e pranuar dhe privileg) special
1 Zotit.
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E kuptueshme, ky privileg] u jepe) vetém personave
ose familjeve té zgjedhura, kurse mbi participimin e té tje-
réve né jetén politike nuk béhe) flalé. Njerézit e statuseve
té uléta para Zotit, sikur qé jané pér shembull ata nga pozi-
tat mé té uléta né hierarkiné shogérore ose té kastave, nuk
kané pasur té drejté né ekspozimin e mendimeve té veta.

[slami, qé& pér njé periudhé mjaft té shkurtér kohore
(622-661) amn vecanésiné dhe dallueshméring, rrénon té
konceptuarit e kénllg, kurse né aspekt té vendimeve dhe
fateve politike — njeriun pérpiqet ta aktivizojé, ta béjé fak-
tor pérgjegiés dhe ta ngrejé né shkallé té subjektit né pro-
ces. Né masé té madhe ai edhe e ka arritur kété. Por, jo
fort larg pas késa), udhéheqésit, té cilét njerézit me ané té
zgjedhjeve dhe wullnetit té liré 1 véné né krve, veten e
emérojné mekémbés 1& Pejgamberit apo mékémbés 1é All-
Hlahut (Resul’un Halifeleri; Allah’'in Halifeleri). Kurse
sundimeve té veta politike, nganjéheré (€ arritura edhe me
ligjin e shpatés, menjéheré u japin atribute hyjnore.

2) Shteti modernist nacional: Edhe né Lindje edhe
né Peréndim ka pérparuar né themele té mitologjisé dhe
shenjtérisé, éshté perceptuar karizmatikisht dhe ka zgjatur
dert né kohén industriale. Nga fundi 1 shekullit XIX dhe né
gjysmén e paré té shekullit XX, kur epoka industriale né
térési realizohet, duke ndjekur procesin e caktuar ky shtet
profanizohet. Pra, né aspekt té réndésisé dhe funksioneve
te veta shndérrohet né karakter shekullarist, dmth. profan e
laik.

Me kété proces degradues, e der1 diku edhe me ndiki-
min e Revolucionit francez, vihet deri te ballafagimi me
karakterin dhe definicionin e n t€ shtetit. Ky shtet 1 ri
quhet shteti popullor pérkatésisht nacional. Njerézit né
shtetin nacional mé nuk kané gené ithtaré té vullnetit té
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shenjié. Cdonjérin prej tyre autoritett politik né até vend e
ka trajtuar qytetar. Pas késaj pérgjegjésia e individit hapta-
zi lidhet pér vendin (shtetin) e kufijve té garté dhe autori-
tetin laik pohitik té konstituuar né até vend.

Té kuptuarit e kétij shteti té ri, pa dyshim, né masé té
madhe rezulton prej pozitivizmit. Legjitimitetin e vet shte-
f1 e fiton népérmjet fakteve té diturive pozitiviste dhe rea-
litetit né harmoni me arsyen njerézore. Krahas késaj, shteti
pashmangshém arrin mision iluminues.

Ndryshe nga e kaluara, né periudhén e re, shteti obli-
gohet me funksion té ri: modernizimi 1 shogérisé me mobi-
lizimin e t& gjitha burimeve té sa). Diturité shogérore né
Peréndim zhvillohen pérbrn atyre teknike, por faktikisht
ata jané imagjinare. Mirépo, shteti, 1 orientuar drejt arritjes
sé mirégenies, pér shkak té kontrollit té ploté edhe té indi-
vidéve edhe teé shogénse, 1 shfrytézon té gjitha mjetet dhe
mundésité. Né gjendjen e tillé shteti duket sikur vepron si
mekamzém 1 plogésht, por, kur shikohet nga afér, shteti
modern éshté né té vérteté shumé mé 1 vrazhdé se shteti
mitologjik dhe tradicional 1 lartésuar (hyjnor). Pér fat te
keq, njerézit nuk kané arritur ta vérejné dhe njohin kété te
vérteté dhe ata ende nuk jané té vetédijshém né ¢faré mase
té madhe shteti modern né té vérteté éshté mitologk.

Me shtetin modern, drejtuesit e tij pushojné té jene
persona té shenjté, kurse kompetencat e tyre nuk jané mé
karizmatike. Ata béhen individé té roleve profane. Eshté
evidente se atyre individéve, sidomos atyre né vendet e
paindustrializuara dhe bashkésité jashtéperéndimore, u
jané imponuar role shumé mé me ndikim. Né até periudhé
té drejtat e individit ose bashkésisé kundrejt shtetit kané
qené temé pér té cilén fare as qé ka mundur t& diskutohet.
Shteti né njé ményré e ka ruajtur kontinuitetin e cilésisé sé
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vet té shenjtérisé. Megjithaté, pasi qé e shenjta e ndérron
vendin me profanen, disiplinimi i bashkésisé dhe moderni-
zimi 1 saj, madje edhe me ané té forcés nése nevojitet, fare
nuk vjen né pyetje. (Shembull mé 1 miré pér kété né Turq
jané grupacionet lttihad dhe Terakki). Detyra e shtetit ka
qené unifikimi 1 shogérisé brenda unitetit dhe pérbashkési-
s€ nacionale, dhe krejt kjo derisa nuk béhet njé pjesé e té-
résishme, integrale, e pasta] pérparimi 1 tij.

Kété trashégimi e ka marré dhe e ka kultivuar edhe
republika. Ajo me metoda shumé mé té forta e autoritative
ka tentuar ta norganizojé bashkésiné (dhe kété né themelet
e gjashié shtizave — simbol 1 partisé republikane popullo-
re). Nuk mund té pohohet me saktési se né até periudhé
ndérmjet popullit dhe shtetit nuk erdhi deri te tjetérsimi i
caktuar. Populli nuk éshté ballafaquar me véshtirésité né té
kuptuarit e caqeve integrale profane, por véshtiré e ka
kuptuar kufizimin e shtetit vetém né zbatimin e detyrave té
pérmendura. Natyrisht, populli, pannmisht nuk ka pasur
asgjé kundér arritjes sé miréqgenies sé vet dhe pasurimit me
rrijen e prodhimit. Por, a éshté dashur vetém kjo té jete
téré detyra dhe funksioni 1 shtetit? Shteti, 1 organizuar né
ményré unitariste, né baza té sovranitetit té€ njé grupacioni
etnik, a ka té drejté pér gjithcka, né suaza té kufijve té veté
nacionalé (shtetéroré) dhe a posedon té drejté absolute ne
marrjen e vendimeve strikte dhe vetém sipas déshirés sé
vet?

Pér kuadrot sunduese kéto pyetje, pa dyshim, kané
qené té paréndésishme. Por, edhe ato kané qené
absolutisht té vetédijshme pér ato probleme dhe se pér
keté e kané shtriré formulimin jashra popullit pér populiin.

Népérmjet mundésisé sé mekanizmit té vet politik,
shteti nacional ka synuar edhe mé shumé ta forcojé
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grupacionin e caktuar, té pérforcuar vetém né njé skaj.
Duke e kthyer karakteristikén e tij fetare né nacionale, ia
imputon karakterin shekullar. Krijon bindjen e pamjaftu-
eshmeérisé té shkallés sé zhvillimit pér kohé té caktuar dhe,
né hidhje me té, lartésiné e rritjes sé kapitalit, sikur edhe
pamjaftueshmériné e kufijve nacionalé. Lufta e Paré dhe e
Dvyté Botérore kané gené luftéra t€ ndarjeve té tmerrshme
dhe 1 kané kushtuar shtrenjté téré botés, e veganérisht
Evropés. Né fillim té gjysmés sé dyté té kéty shekulli,
qarté éshté paré se njeriu peréndimor nuk ka qgené 1 gat-
shém pér lufté té re. Rol té madh né kété ka pasur edhe
synimi 1 njerézve, & kané arritur miréqenie, pér ruajtjen
dhe vazhdimin e mirégentes. Mirépo, ndarja e botés né dy
blloge dhe vazhdimi i ndikimit té luftés sé ftohté gjithmo-
né 1 kané shkapérderdhur kéta individé té pasur qé kané
jetuar né mirégenie, Né té vérteté, lufté gjithnjé ka pasur
edhe né skajet tjera té botés dhe konfirmohej se shkaget e
saj jané prapambeturia, moszhvillimi dhe vecorité barbare
té njerézve né ato vise, ndérsa lufta né Peréndim shmanget
pér arsye té vazhdimit t& mirégenies sé vendeve té zhvillu-
ara industriale.

Pas shkatérrimit té bllokut lindor (sovjetik) dhe zbrap-
sjes sé& komunizmit nga skena ndérkombétare, shteti fillon
ta humbé misionin e vet tradicional modernist.

3) Shteti organizativ-kompani: Pa dyshim luan rol
mjaft té réndésishém né kohén kur bota shndérrohet né njé
fshat té vogél, pér shkak té zhvillimit té teknologjisé,
sublimimit dhe subordinimit té ekonomive dhe pérparimit
té komunikimeve dhe mundésive informative. Kjo, nga njé
piképamije, éshté edhe tregues 1 qarté 1 plotésimit té funk-
sioneve té saj, s€ bashku me mbarimin e periudhés té
kohézgjaties sé shtetit modemnist nacional. Né kohén
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bashkékohése téré bota, si njé shogénn e madhe
konsumuese, rishtazi formohet. Né procesin e kétllé te
zhvillimit, koncepti 1 pavarésisé nacionale humb kuptimin.
Njé shtet brenda kufijve té vet, mund té prodhojé mallin
qé déshiron, por tashmé kété mall té vetin mund ta shesé
vetém né tregun ndérkombétar dhe ekskluzivisht sipas
standardeve té atij tregu. Pa marré parasysh né llojin,
sasiné dhe vlerén e mallit té prodhuar, qéllimi éshté
plotésimi me kohé 1 nevojave konsumuese € njerézve pér
mallin té cilin e prodhoné wvendet industrialisht té
pérparuara dhe sigurimi 1 rrjedhés kontinuitive té importit
té atyre mallrave. Te Ky proces asnjé vend nuk mund té
mbahet anash. Edhe Evropa Lindore, edhe Afrnika dhe
vendet islame kané géllimin e njéjté — sendértimin e
mundésisé pér konsum sa mé té¢ madh dhe importimin sa
mé té madh té mallrave té prodhuara né Peréndim. Eshté
mé se e sigurt se ky fakt mé tej thelbésisht do ta pércaktojé
ardhmériné e pushteteve politike.

Tash éshté evidente qé vendin e shtetit modernist
nacional po e z&€ modeli 1 11 1 shtetit — kompani q€, parale-
lisht me globalizimin e botés, éshté i1 obliguar vetém pér
organizim. Stacionimi i aktiviteteve ekonomike, tregtare,
politike dhe ushtarake né boté, né disa gendra globale, e
dobéson fuqiné e shtetit nacional. Né até periudhé, edhe
Kombet e Bashkuara si administrim planetar béhen lloje té
qendrés sé vecanté, qé nuk éshté krejtésisht e rastit. Nése
né boté dhe né suaza té Kombeve té Bashkuara do té
konstituohe) gendra globale e alarmimit, sikur qé ajo, me
té vérteté, po béhet aktuale né platformat e ndryshme
ndérkombétare, kjo do té thoshte zhdukje e ploté e
konceptit sovraniteti nacional. Po ashtu, né kété proces té
ri asnjé vend nuk mund mévetésisht dhe lirisht té vendosé.
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Njékohésisht, kjo e bén té pashmangshém centrahizimin e
qéndrimeve politike dhe ushtarake dhe ekonomive reci-
prokisht té gérshetuara. Vendimet e njé shteti nacional
vlgjné vetém nése ato 1 pércjell mbéshtetja dhe ndihma
ndérkombétare. Sistemimi 1 investimeve duhet patjetér té
sigurohet nga gendrat e njohura financiare. Né lidhje me
kété, edhe vendimet e marra ekonomike dhe politike duhet
doemos té jené né harmoni, pérkatésisht né gjurmé té
pérpjekjeve dhe caqeve 1€ atyre qendrave. Me organizimin
e miré t€¢ miliona njerézve dhe me rrénimin e té gjitha
pengesave para sistemit té qarkullimit té Kkapitalit,
shérbimeve, konsumit t& mallrave dhe kulturés
ndérkombétare, shteti, de facto, shndérrohet né njé
korporaté (kompani) té¢ madhe Nga progreset e reja
ndérkombétare shtetet shfrytézojné vetém aq sa jané
harmonizuar me rendin universal né formim, kurse hdhur
me kété, nése me politikén dhe vlerat e veta i kundérvihen
késaj — do 1’1 sanksionojé rendi botéror.

Téré késaj duhet shtuar edhe faktin e ngecjes perma-
nente té kulturés dhe vlerés nacionale kundrejt asa) globa-
le. Sepse, ato vlera nacionale tash térhigen para zhvillimit
té transmetimit té mallrave, informacioneve dhe shérbime-
ve. Pérkundér késaj, grupacionet e médha praktikojné kon-
forin gjithpérfshirés, tendencat e ndryshme dhe shprehite
dhe kjo né ¢do vend paraqet pjesén e realitetit mé té ni je-
tésor. Teknologjia e dorézimit me shpejtési té madhe
pérhap kulturén uniforme, sistemin planetar té jetesés,
shprehité dhe modelin e mirésjelljes. Derisa, nga njé ané,
kulturat dhe vlerat nacionale, lokale dhe fqinjésore
kultivohen dhe vihen né plan té paré, nga ana tjetér, ato
shpjeren vetém né rratshin folklorik. Duhet pasur parasysh
se né kété proces paradoksal, rol té madh luan kapitali
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enorm ndérkombétar. Kurse kufijté nacionalé paragesin
pengesén gé kulturat uniforme mos ta pérshkojné tére
botén. Pér kété arsye nuk éshté e rastit qé€ erdhi der te
zgitdhja e atillé; nominalisht pérmbahen rrjedhat
nacionale, kurse veganésité dhe vlerat specifike nacionale
vihen né pozité prioriteti. Duke u dhéné pérparési
specificiteteve té ndryshme té shumé grupacioneve etnike,
té organizuara né suaza té kufijve té veté nacionalé, dhe
kété né bazat unitariste, sistemi botéror déshiron ta
imtéso)é dhe gorganizojé kété model.

Edhe kétu sistemi tregon hipokrizi té madhe. Né njé
ané, para syve punon né ngjalljen e kulturave fginjésore
dhe pérparimin e veganésive nacionale, kurse né tjetrén,
me metodat mé globale politike dhe me mjete influencue-
se, né té vérteté, ngushton hapésirén jetésore té atyre kul-
turave dhe pér njé kohé té caktuar plotésisht 1 shkatérron.
A thua zhdukja e ploté e 50 gjuhéve € ndryshme né
shumé pjesé (€ botés, né afat prej vetém 20 vjet (prej 1970
deri 1990), nuk éshté tregues 1 hapét i pohimit té
shgiptuar?

Eshté e qarté se, pa marré parasysh se sa jané né njé
vend kulturat nacionale influencuese dhe motivuese, ato
gjaté kohé nuk mund té kundérvihen ose té gjejné alterna-
tivé pérkatése jashté sistemit, kundér tendencés sé kulturés
modemne qé ¢do gjé ta redukojé vetém né vetvete. Né kété
proces té pakompromis, ¢do komponent lokal dhe nacional
e stimulon sistemi né pérpjekjen e vet té simplifikimit té
zhvillimit global gé& e nxité paradigma moderne. Ngé até
rast nacionales 1 mbetet vetém qé té flijohet né dobi té
universales. Shikuar nga ky aspekt, qofié elita lokale qofté
vlerat lokale dhe nacionale, té diskredituara nga sistenu
botéror, marrin role té reja — béhen lloje té mjeteve politi-
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ke pér lehtésimin e globalizimit dhe kundér presioneve
shqetésuese té sistemeve nacionale.

Duke soditur mé me kujdes, vérehet se si1 lévizjet
radikale nacionale ose edhe separatiste, qé késhtu duken
vetém né shikim té paré, pérmbajné synime moderniste té
integrimit né sistemin e pérgjithshém botéror. Pér kété F.
Fukuyama fare nuk ka té drejté kur pohon se “pérpos rije-
dhave shprehimisht nacionale, Islami éshté kundérshtan
kryesor i ekonomive liberale”. Eshté e sakté se me ané té
kéti) procesi Islami sérish éshté aktualizuar né qofié se e
konteston identitetin e caktuar, por nuk ¢shté e sakté se né
até kuptim nacionalizmi rishtazi po zgjohet dhe se paraget
kércénim real té sistemit,

Kétu nuk do té duhej té na mashtronin shfagjet nacio-
naliste qé& papritmas jané zhvilluar né republikat e dikur-
shme sovjetike, ish-Jugosllavi dhe viset e tjera, dhe kané
nxitur déshirén pér ndarje dhe mévetésim. Me fjalé té
tjera, mund t& thuhet se asnj& grupacion etnik ose territor i
caktuar etnik nuk synon né ndarjen e ploté nga sistemi.
Respektivisht, shkaku 1 ekzistimit té tyre eventual, éshte¢
shteti nacional me t€ cilin jané kufizuar dhe 1 cili paraget
pér ta pengesé né zhvillimin e pérgjithshém. Té pyetemi se
republikat baltike a do té integroheshin mé shpejté dhe mé
thjesht me Peréndimin me mbetjen né suaza té sistemit
sovjetik ose me ndarjen prej tij? Me ndarje, natyrisht.

Sot gjendja e ngjashme vlen edhe pér tendencat tjera
nacionale vetizoluese. S¢ kéndejmi éshté e kuptueshme
pérse sistemi botéror me simpati shikon né kéto tendenca
dhe, njékohésisht, 1 forcon pérpjekjet e distancimit nga
shtetet tradicionale.

Dert te c¢taré zhwvillim té ngjarjeve do té sjellé
rrumbullakimi 1 ploté 1 kohézgjatjes sé shtetit modernist
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nacional? Kjo gjendje e re a mund té sjellé deri te disa
rrethana dhe mundeési té reja?

Shtetet nacionale 1 kané ¢organizuar dhe copétuar ata
qé né té kaluarén kané qené fuqgishém, reciprokisht té
lidhur dhe para sé gjithash té orientuar né vlerat vetjake
kulturore. Prej atéheré e deri mé sot po pérjetojmé tragjedi
té¢ madhe. Na éshté e njohur se ¢faré dhune, té themi né
botén 1slame, éshté kryer né emér té atij shteti nacional.
Grushti 1 elités sunduese, duke e shfrytézuar pushtetin e
arritur politik né pérpjekje té realizimit t&€ modernizimit té
shogénsé, nuk ka respektuar kurrfaré té drejtash dhe lirité
e askujt. Pér shkak té krjimit té qéndrnmeve té veta sheku-
llariste dhe laiciste absolutisht dominuese, ata kané filluar
lufté pa kompromis kundér té gjitha institucioneve, simbo-
leve fetare dhe c¢do gjéje qé bart parashenjé religjioze.
Thyesht, té gjitha kéto, né ményré vandaliste 1 kané rrénuar
dhe djegur. Né té vérteté, a éshté ardhur fare deri né skaj
té keéti] procesi? Né kontekst té t€ drejtave njerézore, pa
dyshim, nuk mund té pritet se popujt ose shoqérité, té
cilave u éshté marré liria dhe té cilat u jané ekspozuar
presioneve dhe dhunés, duke 1 véné nén dominimin e vet
synimet € sotme nacionale, do té orientohen drejt caqeve
tjetérfare, t& ndryshme. Dhunén dhe torturat gé sot béhen
né emér té njé grupacioni etnik, nesér mund ta vazhdoje
grupacioni tjetér i zgjedhur etnik. Sepse, jané né linjé té
njéjté edhe protagonistét e shtetit unitarist edhe ata qé né
baza té vecorive etnike e déshirojné mévetésing.

Né até kuptim vihet den te situata plotésisht paradok-
sale. Me fialé té tjera. arrihet pérshtypje se kulturat lokale-
nacionale nuk jané né konflikt dhe mosmarréveshje
direkte me sistemin botéror, por me shtetet nacionale pér
té cilat jané té lidhura, qé sérish éshté krejtésisht e kuptu-
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eshme, se ekzistojné arsyet e caktuara té kuptueshme pér
kéte.

Para sé gjithash, grupacionet sunduese etnike dhe kul-
turore né shpérndarjen e té mirave shogérore brenda kufiy-
ve nacionalé marrin pjesé né masé shumé mé té madhe
nga té tjerét, pér shkak se shteti nacional legjitimitetin e
vet e bazon né bazén, né thelb unitanste té kulturés dhe
politikés zyrtare. Paralelisht me pérparimin e arsimit dhe
teknologjisé sé dorézimit, intelektualét e formuar rishtas
dhe elita politike e grupacioneve té vogla etnike, me té
drejté 1 kundérvihen padrejtésisé sé kéti) sistemi té
shpérndanes. Me até q& né kohé té fundit konsiderojné se
siellja e pakicés sé vet nacionale né rrafshin e njété me
srupet sunduese etnike éshté e mundur vetém me
separacion nga shteti nacional. Kjo, té themi, né
shembullin e Turqisé qarté jepet t&é kuptohet; sistemi
nacional e sundues éshté 1 mbyllur pér pjesémarrjen e tyre
(grupacionet e vogla etnike, v.p.), kurse edhe né segmentet
ku pjesémarrja éshté e mundur shtrihet mohimi 1
vetégéndrimit teé tyre nactonal. Né té kundértén, pérse
aktualizohet problemi 1 inferioritetit té tyre né suaza té
kulturés sé pérbashkét moderne dhe pérse ata, sikur edhe
té tjerét, nuk mund t'i shfrytézoné té gjitha t€ murat
nacionale? Kétu konflikti nuk éshté ndérmjet dy grupeve
etnike ose dyv kombeve, por zhvillohet vetém ndérmjet
autoritaréve té dy kombeve. Mé né fund, né té gjitha ven-
det ku sendértohen shképutjet dhe synimet pér pavarési,
statusi 1 grupacioneve popullore té té tjeréve brenda shtetit
té r1 nacional nuk has né ndryshimin e miréfillté né raport
me parapraken; kétu ndérrohet vetém vendi dhe pérbérja e
njerézve té fuqishém drejtues dhe elités.
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Ky éshté fati dhe karakteristika e shteteve nacionale
qé nga shekulli XIX. Shtetet nacionale, popujt e té cilave
jetojné né territorin e shtetit amé e € kané kaluar népér
arsimimin modern, 1 kané ballafaquar me kérkesat moder-
ne dhe 1 kané béré krejtésisht té pjekur pér integrim té
ploté¢ me sistemin botéror. Pér shkak té plotésimit té
funksioneve ié veta — shteteve nacionale u ka ardhur fundi.
Natyrisht, shteti apo nocioni 1 shtetit po vazhdon, por
shteti 1 vjetér nacional 1 misionit modernist tashmé vendin
e vet né rregullimin dhe globalizimin e shogérisé, 1a € njé
modeli té ri — shtetit kompani,

Té gjitha kéto thénie jané me géllim té déshmimit se
si rjedhat etnike dhe nacionale nuk paraqesin kualitati-
visht zgjidhje t& miréfillté. Sérish, krejtésisht kundér fjalé-
ve t& Fukuyames, konsidero) se vetém Islami mund th
kundérvihet fundit té historisé, pérkatésisht gé té drejtén
dhe fuqiné pér kété kundérvénie e posedojné vetém musli-
manét. Né até kuptim, dekadenca e shtetit nacional €shté
proces qé i eviton té gjitha pengesat pér forcimin e séri-
shém té frymés sé ummetit. Nuk duhet harruar se ummeti
nuk éshté vetém model politik gé synon sendértimin e
shtetit, ai éshté projekt shogéror qé krejt kété e mbikalon.
Pa dyshim, vetém projekti né themele té Islamit paraget
alternativé universale qé u kundérvihet tendencave moder-
niste té globalizimit.

Kétu karaktenstika krvesore e cila duhet senozisht té
kihet ndér mend éshté si vijon:

Ndryshimet qé shfaqgen me shtetin modern nuk jané
kualitative, ato jané té natyrés kuantitative. Ndoshta edhe
ka ardhur deri te ngushtimi i funksionit t& shtetit modem
nacional, né aspekt té sferave té ti) t& kufizuara lokale dhe
nacionale, por né piképamje té filozofisé sé tij fundamen-
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tale dhe konstruksionmt té menduar, nuk ka ardhur den te
ndryshimet radikale né synime. Mund té thuhet se né
situatén té krijuar rishtas, pérpjekjet moderniste né fushé
té nacionales jané transformuar né sfera ndérnacionale.

Kjo, njékohésisht, paraget edhe shfagjen e shtrirjes
dhe thellimit, konsiderueshém mé t€ madh té problemit té
rezultuar nga modernizmi. Shteti nacional, ekzistencén e
vet e ka gjetur né dhimbsuriné e modernizmit, kurse tash,
né po até dhimbsuri, a1 déshiron té béhet shtet universal
homogjen, 1 orientuar né gélltitjen e téré botés. Né shem-
bullin e shtetit t&¢ kéullé, Fukuyama thekson “se kemi
ardhur deri né fund té historisé”.' Ekzistimi i shtetit
universal nacional prej shekullit XIX dern né fund té
shekullit XX éshté parcial, kurse me fillimin e shekullit
XXI, ai do té duhej té sendértohej né rrafsh té pérgjith-
shém planetar.

Dobésimi 1 shtetit nacional nuk do té thoté edhe dobé-
sim 1 njékohésishém 1 shtetit modern. Pérkundrazi, kjo
shénon shtrirjen mé té madhe dhe forcimin e totalitarizmit
dhe tiranis¢ té shfagieve t€¢ mbuluara né veté formén
moderniste té shtetit, politikés dhe pushtetit me té cilét
ballafaqohemi. Sipas gjykimit tim, kéto probleme, qé tash-
mé e kané arritur rmumbullakimin e vet, nuk mund té
kapércehen me ané té vetém njé projekt shtetéror, pérka-

Shih: Francis Fukuvama, Tarihin Sonu ve Son Insan (Fundi i
historisé dhe njeriu 1 fundit), pérktheu né turgishte Z. Ihiclel,
Stambaoll, 1992,

Rreth kritikés s& kétyre qéndrimeve ¢ Fukuyamés mé gjerdsisht
shih: Ali Bulag, Nufmen Gemisine Binmek (Hipja né barkén e
Nuhit), Stamboll, 1992, fg. 90 e mé tej; dhe F. Fukuyama, Tarihin
Sonu (Fundi 1 historisé), véshinm i Yusul Kapllanit, Kayseri,
1992,
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tésisht modelit yetérfare shtetéror, por me ané 1&€ projektit
universal shogéror. Né kété periudhé kritike alternativé té
kétj lojn mund té ofrojné vetém muslimanét. Pastaj, né
mésimin e vet modern dhe juridik, Islami posedon mundé-
si té favorshme dhe té pérshtatshme pér realizimin e njé
projekt t& kétillé shoqgéror. Pérhershméring dhe géndru-
eshmériné e njé projektt té ullé, sé bashku me
specificitetet e tij sociale, politike dhe junidike, e shoh
vetém né Kartén e Medines.

Para se té kalojmé né shpjegimin e kétij projekti sho-
qéror, té sendértuar né suaza té Kartés s¢é Medines, do té
shpjegojmé pérse Islami nuk mund té jeté totalitarist,
pérkatésisht, pérse ai nuk preferon kurrfaré regjin totali-
tar.
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ISLAMI DHE PROBLEMI I REGJIMIT
TOTALITAR

Né céshtjet e regjimit totafitar, mu sikur edhe mbi
teokraciné, né téré botén islame, e vecanérisht né Turqi,
dominon konfuzion 1 pérgjithshém. Té dalésh nga ky kon-
fuzion, qé éshté 1 pranishém né kulturén toné politike,
éshié myaft réndé, dhe kjo nga shkaku vijues: Né historiné
toné té afért, symimi pér peréndimizim dhe analogjizimet e
gabueshme kété pyetje e shndérron né lloj té problemit
racional. Situaté e njéjté éshté edhe me shumé probleme
tjera te ne.

Ekziston dallim 1 madh, dallim mbi dallimer ndérmjet
teokracisé, legjitimiteti 1 sé cilés parésisht hyjnisht éshté
deskriptiv, dhe té drejtés islame (Sheriatit), té bazuar née
burimin e Zotit, me até qé ky model politik islam realizo-
het ekskluzivisht me vullnetin e liré té popullit dhe me ané
té zgjedhjeve. Dallimi 1 tillé 1 njéjté ekziston edhe ndér-
mjet totalitarizmit, né té cilin individét dhe té gjitha format
e grupacioneve shogérore-supozimit themelor filozofik té
lartésimit té shtetit, thjesht shkriftien brenda géndrimeve
zyrtare dhe ideologjisé sé lideréve, pérkatésisht autoritaré-
ve shtetéroré, dhe Islamit, 1 cili né gjurmé té pérbashkésisé
fetare pranon varietetin e bashkésive jundike. Mirépo, du-
het théné patjetér, se kétij konfuzioni té pérgjithshém nuk i
kané kontribuar vetém grupacionet e orientuara properén-
dimore, me analogjité e veta ndérmjet Islamit dhe sistemit
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totalitar, té nxjerré nga veprat e pérkthyera nga Peréndimi.
Rol té madh né kété kané edhe disa garqe islame g€, mé sé
shpeshti dhe pavetédijshém, me pérpunimin e problemit né
kontekst té gabuar viyné dert te zgjidhjet kontradiktore.

Né esencé, asnjé prej paléve té cekura, sa duhet, drejt
dhe me argumente té vlefshme nuk mund té shpjegojé
pérse Islami, 1 cili né domethénien e vet globale nuk éshté
vetém religjion, por edhe lloj i modelit politik, si pohohet,
anon drejt regjimit totalitar, dmth. pérse ai éshté a priori
totalitarizém. Shkaku kryesor 1 késaj éshté, si thamé, ana-
logjizimi 1 gabueshém i1 supozimeve thelbésore té dy siste-
meve, nga njé ané, dhe kontekstuimi jo 1 drejté 1 pércakti-
meve burimore té veté sistemit, nga ana tjetér. Pér kété, qé
té pérfundohet me kété konfuzion, para sé gjithash éshté i
domosdoshém definimi 1 drejté i parashtrimeve mé té rén-
desishme té Islamit dhe totalitarizmit dhe vendosja e tyre
né vende té vérteta. Dihet se supozimet jané pika bazore
nisése dhe né gqofté se te ndonjé ¢éshtja &shté nisur nga
pika e gabuar, éshté normale gé ky gabim té térhiget den
né fund té problemit. Sepse, sido qé pérdorimi jo i drejté i
parashtrimit t& drejté nuk mund té sjellé der te zgjidhja e
drejté, po ashtu edhe metoda e drejté e pérdorimit té para-
shtrimit té gabuar nuk shpie den te zgjidhja precize.
Domethéné, zgjidhja e problemit thelbésisht varet nga pér-
siatja e drejté dhe metoda e drejté.

Supozimet politike té totalitarizmit

Shkencétarét politiké totalitarizmin pérgjithésisht e
pérshkruajné si lloj té fashizmit. Kjo né njé aspekt éshté e
sakié, por, megjithaté, éshté jo e ploté. Sepse, né aspekt té
téré asaj qé totalitarizmi pérfshin, sikur edhe né aspekt té

154



ISEAMI DHE TOTALITARIZMI

caqeve skajore gé 1 proklamon, mund té thuhet se shumé
lloje pushtetesh gjaté historisé kané qené totalitare. Nése
kihet parasysh synimi i kétij sistemi qé individét dhe sho-
qerité 1’1 shkrijé dhe integrojé né njé pjesé unitare, atéheré,
té themi, se perindha e njépartiakizmit né Turqi (1923-
1950) dhe sundimi i Stalinit (1924-1953) jané lloje (€ sis-
temit totalitar. Megjithaté, ekzistojné shkaqget e kuptue-
shme gé regjimi totalitar thuajse né térési na asocon né fa-
shizém. Késaj réndésishém 1 ka kontribuar ajo qé Benito
Mussolini, pér heré té paré viteve njézeté pér fashistét
italiané ka pérdorur termin refalitariv, sikur edhe ajo qé
nazizmi gjerman dhe fashizmi italian, zjarrté jané pérpje-
kur géndrueshém ta institucionalizojné regjimin totalitar
dhe ta véné né pozitén primare. Gjithé késaj mund t’1 shto-
het edhe faktori i pérudhjes radikale té fashizmit né dikta-
furé.

Te té gjithé shembujt e cekur, dhénia e rolit té vecanté
shtetit éshté karakteristiké gé zé vendin e paré. Késhtu
shteti me domethénien dhe caqet paraqitet né plan té paré,
né ményré integrale si njé nocion 1 lartésuar, dhe até jo
vetém me lidhjen e forté pér vete t& pushtetit politik, por
edhe té gjitha formave té jetés shogérore. Né até rast tota-
litarizmi  éshté udhéheqe @é nuk e pranon lLinné e
individit. Ményrén e vet té jetesés individi e orienton drejt
autoritetit té pacenueshém té shtetit. Né regjimet totalitare,
secili éshté brenda shtetit dhe nuk mund as té mendohet gé
dikush té jeté jashté apo kundrejt t1).

Pastaj, né kéto regjime nuk pranohen varietetet e gru-
pacioneve shogérore dhe individét déshirojné té kené mbi-
kéqyrje mbi ményrén e jetés té secilit veg e vec dhe bash-
késisé si térési, dhe kété madje edhe me ané t€ detyrimit.
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Kjo nénkupton knjimin e pushtetit té forté centralist dhe
hierarkiné stabile udhéheqése.

Karakteristika e dyté e totalitarizmit éshté ajo qé ¢do
géndrim e mendim gé nuk pajtohet me ideologjiné dhe
qéndrimin zyrtar shtetéror konsiderohet lajthitje (sapma)
ose subvenzivitet (1hanet, poltroneri, tradhti). Me fjalé té
tjera, kjo do t€ thoté se né kété regjim jané t€ mbyllura té
gjitha dyert pér mendimet tjera né parimin e pluralizmit.
Me qéndrimet e veta té kétilla regjimi totalitar medoemos
béhet ekskluziv, eliminues, kurse institucionet tradicionale
dhe ményrat e organizimit, domosdoshmeérisht u nénshtro-
hen presioneve t€ médha. Q€llimi 1 tij éshté shkatérrimi |
ploté shogéror, e pas késaj rregullimi 1 sérishém dhe 1 téré-
sishém 1 bashkésise, por tash né bazé té ideologjisé dhe
synimeve unitariste, Né kété ndértim té ri éshté e inkuad-
ruar edhe feja. Mendimi fetar dhe institucionet né regjimin
totalitar ngushté jané té lidhura pér shtetin dhe gjaté kohés
duhet té punojné, pérkatésisht t’1 adaptohen domethénies
rishtazi té€ definuar dhe géllimeve té shtetit. Nése éshté e
nevojshme dhe e realizueshme, imponohet reforma e fesé,
madje né kété edhe detyrohet. Duke 1 hedhur t&é gjitha
dallimet e té gjitha llojeve té grupacioneve dhe shtresave
shogérore, shteti totalitar pér shkak té forcimit té vet mbi-
kéqgyrjen e vlerave ekonomike, nacionale dhe kulturore e
konsideron té drejté dhe kompetencé té vetén natyrore. Né
kété rregullim centralist arsimimi dhe feja paragesin lloj té
mjeteve ndihmése. Sipas mundésisé, edhe jeta private
edhe bota e brendshme e individéve pérpiqet té
mobilizohet pér qéllime t& lartésuara shtetérore.
Vecanérisht né vitin 1933 Goebbels géndrimin e vet vetjak
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e ka konsideruar “‘faktor pérgjegiés dhe influencues té
jetés ideore nacionale.”

Duke e prezentuar téré prapavijén e regjimit totalitar
né ményré reale, me sigurt mund té vértetohet se pérvoja
njépartiake republikane e Turqisé prej vitit 1923 deri 1950
éshté shfaqje qé né masé t& madhe e ka afruar nga totalita-
rizmi, Homogjeniteti dhe pérbashkésia nacionale jané ori-
entuar né géllim té lartésimit, sigurimit t€ piedestalit meé té
larté t€ institucionit té shtetit. Pasta), né até periudhé éshté
evidente edhe ngritja e rendit né themele té parimeve
kemaliste dhe revolucionit (Altr Ok — Gjashté shtizat),
eliminimi me metodat radikale dhe autoritative té té gjitha
institucioneve fetare dhe tradicionale, dhe qéllini gé né
vend té tyre té instalohen té rejat. Téré kjo tregon déshirén
e forté té rendit té ri t& Republikés gé né parimet totalitare
né rregullimin e n té jetés shogérore té arrijé ndryshime
thelbésore té formulave teologjike (ifahivar), apologjetike
(kelam) dhe rituale (ibader). Né Gjermaniné e Hitlerit,
pérpjekja e ridefinimit té kristianizmit dhe adaptimi 1 spe-
cifikumeve té tiy mé té réndésishme, né ményrén sikur q¢
kjo ka gené te Arianét e dikurshém, ka shkaktuar diskuti-
me té rrepta. Disi né kohén aférsisht té njéjté, edhe né Tur-
qi éshté menduar Islami 1 11, duke iu pérgjigjur karakteris-
tikave nacionale té turqve dhe, né até drejtim, ezani, thirra
né namaz, qé gjaté téré historisé sé Islamit éshté kénduar
né arabishte, thirret né gyuhén turke! Futja e kohés sé kag-
ketave, pérkatésisht ndryshimi 1 ményrés lokale e rajonale
me ményrén peréndimore té veshjes, ka gqené me qéllim té

' George Sabine, Sivasal Diisiinceler Tarihi (Historia e mendimit

politik), pérktheu né turgishte D. Ozankaya, Ankara, 1969, III, [y,
300,
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zvogelimit té dallimeve sociale né bashkési dhe, me kohé,
anulimit té tyre total. Kemalistét, té cilét jané pérpjekur
shogéring integralisht t’'ia nénshtrojné ideologjisé sé re
zyrtare shtetérore, duke u frikésuar se do té mund té mbe-
te] “jashté kontrollit”, 1 mbyllin teget, zavité dhe instituci-
onet e ngjashme € tarikateve té trashéguara prej Osmang-
ve. Ashiu si¢ rregullimi totalitar mé né fund shndérrohet
né sundim té vetém njé partie dhe njé njeriu (Duge.
Fuhrer, Lideri Madhéshtor, Shefi Nacional e té ngjashme),
ashtu edhe né Turqi, gjaté 27 wvjetéve partia CHP
(Cumhuriyvet Halkgr  Partissi —  Partia  Popullore
Republikane, N.I), nén udhéhegjen e Mustafa Kemal
Ataturkut dhe Ismet Inonuit, béhet partia zyrtare dhe e
vetme shtetérore, politike, kurse té gyithé funksionarét,
valité e larté shtetéroré, njékohésisht jané edhe kryetaré
rajonalé té asa) partie,

Pra, mund té thuhet se supozimet dhe pércaktimet
bazore té regjimit totalitar jané si vijon:

|. shteti éshté vliera e lartésuar dhe mé e madhe,

2 shteti ka piképamje dhe ideologji autokrate,

3. té gjitha segmentet e jetés s€ individéve dhe shoqé-
risé jané nén mbikéqyrje dhe kontroll té forté shtetéror,

4. shteti synon drejt krijimit té udhéheqjes sé forté
centraliste,

5. pér ndértimin e shoqérisé, né pajtim me interesat e
larta shtetérore dhe pér homogjenizimin e saj té ploté,
éshté i lejuar madje edhe shfrytézimi i metodave té presio-
nit dhe forcés, dhe

6. partia sunduese dhe e vetmja, sikur edhe lideri 1 saj,
kulti i1 personalitetit qé pakufishém glorifikohet, bartin
réndés1 mesatare.

188



ISEAMI DHE TOTALITARIZMI

Tére kjo, né realitet, mund té redukohet né tr1 karakte-
ristika kryesore:

1. shteti si vlera mé e lartésuar,

2. arritja e kualitativitetit total té shtetit dhe

3. diktatura.

Prapavija filozofike

Historia e ndértimit té shtetit s1 vlera mé e madhe
éshté e vjetér sa edhe historia e Peréndimit. Kjo problema-
tiké éshté e pranishme edhe né mésimin filozofik té Plato-
nit, kurse me Hegelin ajo arnitt kulmin. Pér kété shkak, pér
té kuptuarit korrekt té procesit historik népér té cilin ka
kaluar jo vetém shteti totalitar, por edhe modern dhe men-
dimi politik bashkékohor, leximi me pérkushtim 1 Hegelit
éshté i domosdoshém.*

Sipas Hegelit, géllimi 1 t& cilit ka gené konstituimi |
shtetit nacional gjerman dhe evitimi 1 té gjitha pengesave
né até rrugé, shteti nuk éshté institucion gé do 1é merret
me puné té réndomta, si¢ jané ofrimi i shérbimeve
popullit, marrja e ligijeve, vetobligimi me punét
ekzekutive, harmonizimi 1 interesave ekonomike et). Téré
kjo éshté e nevojshme, por ky éshié obligim [ shogérisé
civile. Pasi ka qéllime me réndési, shteti, wvetém
nganjéheré, mund té€ japé udhézime dhe t'1 sistemojé kéto

Y
-

Shih gierdsisht. G. W, F. Hegel, Tarifve Akif (Mendja historike),
pérktheu né turgishie O. Ozer, Stamboll, 1991; Hegel, Hukuk
Felsefesinin Prensipleri (Panimet e filozofisé (€ s€ drejtés),
pérktheu né turgishte C. Karakaya, Stamboll, 1986; Hegel,
Sectimis pargalar (Krestomania), pérktheu né turgishte N,
Bozkurt, Stamboll, 1986; W. T. Stace, Hegel Uzerine (Mbi
Hegelin), pérkiheu né turgishte M. Belge, Ankara, 1986,
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puné. Shogéria civile, absolutisht éshté e varur prej shtetit
nése déshiron ta barté domethénien morale. Kurse nevoja
e shtetit pér shogén civile ekziston vetém pér shkak té
mjeteve mbt té cilat ajo éshté pronar. Shteti nuk éshté
mjet, ai éshté géllimi. Né arritjen e idealit racional dhe
esencés civilizuese, shteti bart karakteristiké spiritualiste.
Pér kété specificitet té vetin, shteti vetém kérkon shoqéri
civile dhe pér kété edhe e pérdor.

“Shtet paraget déshirén dhe wvullnetin hyjnor. Si
formé dhe mendim pozitiv 1 pranishém kudo né boté,
shteti respekton ligjet dhe parimet ekzistuese dhe e orien-
ton shogériné civile né ndjekjen e caqeve qarté té
caktuara. Né formén e vet absolute shteti éshté ¢éshtje
racionale, ai éshté pushtet hyjnor 1 vetévetédijshém dhe
urdhérdhénés, paraget ekzistimin e paskajshém e té
domosdoshém té shpirtit. Shkurtimisht, shtett shénon
praniné e késaj bote té Zotit.”

Né té konceptuarit e kétillé € shtetit, té cilin Hegeli e
ka legjitimuar, participimi 1 individit ka gené nominalisht i
mundésuar. Megjithaté, shteti 1 tille ka gené tjetérfare nga
ményra se si individét e kané kuptuar. Ky konceptim,
deshém apo nuk deshém, 1 ka dhéné réndési té madhe
shtetit nacional. Mé né fund pasi qé edhe ai ka synuar drejt
modernizimit, 1 ka dhéné vetes pér detyré t’1 evitojé te
gjitha kundérshtimet historike dhe pavolitshmérité shoqé-
rore pér konstituimin e shtetit nacional gjerman. N gasjen
e vet historike, botékuptimi 1 kéullé i shtetit, veten e
paraget té arntur civilizuese té botés né zhwvillimin e
pandérpreré qé me ané té dialektikés, u kontribuon sukse-
seve té cdo populli. Sepse, fryma dhe karakteristikat thel-

* (3. Sabine, fhid., fy. 38-39,
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bésore (gjenialiteti) t&é n)é populli, jané, né t& vérteté, pro-
dukte té miréfillta té sé drejtés, artit, etikés dhe fesé. Pér
até historia e civilizimit nuk éshté gjé tjetér, pos histor e
kulturave nacionale dhe popujve qé njéri-tjetrin e ndjekin.

Pra, nése tashmé shteti shénon pérparimin nacional
dhe cakun, atéheré kjo &shté e sendértueshme vetém me
ané té teorisé pér shtetin nacional. Pasi mendja njerézore
né arritjen e Absolutit medoemos kalon népér kéto shkallé
té rénda, a1 forcén dhe fuginé e vet, e sidomos pushtetin
politik, duhet ta identifikojé me realitetin. Kjo éshté ¢éshi-
je qé ekziston me té vérteté, dhe duhet patjetér té ekzisto)é
qé t& mund té mbahet né kémbé né njé sistem 1€ kéullé
totalitar, Shteti éshté né té vérteté grupacion, qé né ményre
globale e mbron pasuriné e vet. Né pajtim me kété, shteti
nuk mund té keté detyré mé té lartésuar nga mbrojtja e
vetvetes dhe synimit pér forcim edhe mé té madh.

Vénia e Hegelit té lidhshmérisé sé domosdoshme té
modernizmit, kombit dhe shietit e pasqyron karakterin e
kohés moderne. Sipas gjykimit té tij, modernizmi shénon
cakun skajor té orientuar né 1dené e tij vetjake té historisé.

Hegeli ka pohuar se shteti éshté realiteti aktiv i lirisé
s¢ miréfillté. Kjo éshté mendjehollési etike e cila qarté,
vetvetiu shihet, e njeh (di) vetveten, mendon pér veten e
vet dhe vepron pér shkak té veténjohjes sé vet. Shteti
drejtpérdrejt merr pjesé né tradita (drf) dhe adete, kurse
individi vetém térthorazi, me ané té njohjes. dijes dhe
veprimit té vet. Pér kété éshté e nevojshme gé individi té
lidhet pér shtetin, materien e tij thelbésore, synimet dhe
segmentin e caktuar té aktiviteteve té ti). Duke u lidhur né
kété ményré, ai né shtet gjen liriné e vet esenciale. Individ:
posedon objektivitetin, njohjen e miréfillté té vetjakésisé
dhe moralitet vetém nése éshté anétar 1 shtetit. Kétu bénja
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individuale anétar 1 shogérisé civile, nuk éshté e réndésisé
s€ tepruar. Sepse, nése népérmjet shogérisé civile individi
nuk éshté i1 lidhur pér synimin e cekur mé té larté etik, té
konkretizuar né shtet, a1 interesin e vet e sheh si cak mé té
madh dhe zgjidhje vetjake, dhe nga kjo produkton pérfun-
dimin se zgjidhja e t& b&murit anétar 1 njé shteti, éshté
céshtje me réndési. Mirépo, né realitet lidhshmérna e indi-
vidit pér shtetin nuk paraqget zgjedhjen e ti t€ liré, por mo-
ralitetin ¢ domosdoshém.

Hegeli ka konsideruar se shteti modern ka arrtur
rrumbullakim komplet historik pasi posedon parim shpre-
himisht té forté e bazor. Ky parim lejon edhe zhvillimin e
liré té parimit subjektivist deri né kufijté e tij skajoré, pér-
katésisht deri te arritja e vecorive té plota autonome indi-
viduale dhe njékohésisht téré kété e redukon né unitet
esencial gé mé voné e mbron brenda parimit subjektivist.
Nga kjo rezulton se, nga njé piképamje, jané sfera té té
drejtave individuale dhe interesit, dmth. se shteti éshté do-
mosdoshméri e jashtme dhe autoritet i1 larté kundrejt
familjes dhe shogérisé civile, té drejtat dhe interesat e sé
cilés duhet té jené harmonikisht t€ lidhura pér karakterin e
shtetit.*

Té konceptuarit e tillé té shtetit nga Hegeli - mund té
komentohet edhe si ményré e té pérsiaturit té shtetit mo-
dern nacional — despotizmit i jep pérparésiné mé té madhe.
Né té vérteté, ai ka théné se fuqia e shtetit éshté absolute,
kurse vullneti 1 tij nuk éshté. Mirépo, te nacionalizmi
gierman né fund, qarté u pa se shteti, pérpos fuqisé sé vet
absolutiste, éshté edhe despotik. E majta hegeliane fare

4

(. W. F. Hegel, Hukuk Felsefesinin Prensipleri (Parimet e
[ilozofisé 1€ sé drejiés); fi. 199-205.
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nuk e ka vrojtuar kété fakt, derisa e djathta hegeliane né
Itali dhe Gjermani, pikérisht né mésimin e filozofisé poli-
tike dhe filozofisé sé historisé s& Hegelit, ka filluar me eta-
blimin e shtetit totalitar dhe diktatonal té karakterit
fashist. Fashizmi dhe veéllai 1 tij binjak - komunizmi u
shkatérruan, por filozofia e shtetit e Hegelit, gé né botén
modeme ka gjurmé té thella, sikur edhe totalitarizmi qé né
kohét e fundit ai e ka avancuar, edhe mé te] e ruajné
kontinuitetin e ekzistimit me forma e trajta té€ ndryshme.

Edhe paraprakisht, né disa raste kemi theksuar se
shteti modern éshté shumé mé represiv e mé totalitar nga
shtetet me té t& ngjashme, gjaté historisé. Mbase karakte-
ristika nacionale e shtetit modern éshté dobésuar, por tash,
duke anuar nga identiteti universalist dhe hegjemonist, ai
ekziston né formé konsiderueshém mé radikale.

Islami dhe shteti

Nga piképamja islame mund té themi se né filozofiné
hegeliane raporti 1 shtetit ndaj individit dhe bashkésisé
éshté 1 gabueshém, Para se kétu té ceket se ¢faré do té du-
hej té 1shte raport, individi — shteti ose shogéria — shteti,
duhet pyetur ¢'éshté né té vérteté shteti né terminologjiné
islame. Pér heré té paré qé né vitet njézet té& kéti) shekulli,
Reshid Ridaja né shkrimin Hilaferi pérmend shretin dhe
Islamin, pérkatésisht shretin islam. Konceptimi 1 tij 1 shte-
tit islam qysh né veté startin ka qené paradoksal dhe, do &
thuhej, ka shkaktuar probleme té médha. Duke folur se
istitucioni 1 hilafetit historikisht éshté 1 vjetéruar dhe se
né vend té ti) éshté e nevojshme té pérmendet shreti islam,
Reshid Ridaja, né pajim me ornentimin e vet modernist,
né té veérteté éshté pérpjekur ge shtetit modern, tashmé me
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qindra vijet t& pranishém né Peréndim, t'ia bashkangjesé
referencén islame.

Mirépo, te konceptimi 1 shtetit né Peréndim, Reshid
Ridaja dhe me té té ngjashém kané shpérfillur se a1, duke e
shekullarizuar karakterin e vet hyjnor (ree) té cilin dikur e
ka fituar pikérisht né traditat e Kishés, éshté béré i pavarur
prej individit dhe shogérisé, pérkatésisht ka gené mbi ta,
kurse synimet e veta 1 ka béré legjitime. Kemi théné se
Hegeli shtetin e ka kuptuar si prani té€ Zotit né kété boté,
déshirén dhe vullnetin e tij, dhe e ka definuar si lloj té
pushtetit t¢ vetévetédijshém dhe urdhérdhénés. Kurse shte-
tasit e pushtetit béhen popull dhe modernizohen vetém né
até masé né té cilén jané té orientuar drejt identifikimit té
vet me kéto cage 1€ shenjta e legjitime té shtetit.

Sipas keétij definicioni, shreti dhe Zot tekstualisht
plotésohen. Njeriu mé herét veten e ka njohur me ndjekjen
e vullnetit t& Zotit dhe cageve hyjnore, kurse me Hegelin
individi identifikohet me vullnetin dhe caget hyjnore dhe
né kété ményreé ai e njeh, pérkatésisht e sendérton veten né
shtet. Kétu mund té vrojtojmé té kuptuarit e ri, prosheku-
llarist fetar; njeriu evropian shtetin e konsideron té drejté
té tij té pacenueshme dhe cak té shenjté pér shkak té
léshimit né toke té Mbreténsé Qiellore, qé pérmendet né
kristianizém, sikur edhe pér até qé njeriu evropian, kété rol
e kryen né vend té Isait, pércaktimit mé thelbé&sor té Ki-
shés. 1 krishteri né té kaluarén ka arritur shpétimin vetém
me parapércaktimin e vet drejt Isait. Ai tash shpétimin e
gien né nénshtrimin ndaj shtetit qé do ta sigurojé pér-
parimin e tij. Kjo do té thoté qé shteti modern nacional ka
misionin skajénsht serioz dhe, pérkundér identitetit té vet
vegues shekullarist-laik, né thelb 1 éshté lojal tradités sé
krishteré. Mé sé shkurti, shteti modemn ka kérkuar gé
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individi t'ia nénshtrojé shpirtin dhe trupin, pra, veten né
térési.

Individi dhe ummeti

Definimi 1 kétillé 1 shtetit éshté plotésisht 1 huaj pér
Islamin. Sepse, mbi dhe jashté individit dhe shoqérise
(ummet) nuk ekziston kurrfaré qenie (ekzistencé) e cila
vetes fshehtésisht 1a legyitimon cakun, Asgjé nuk mund t'1
kundérvihet as ta ndérrojé gjithépraniné e Zotit né toké,
sikur dhe Mendjen absolute té Zotit. Vullnetin e All-llahut
né Toké nuk mund ta realizojé as individi as shogérna e as
pushteti (shteti). Vetém né pajtim me até déshiré individi
dhe ummeti mund té marrin pjesé né zbatimin e tij histo-
rik.

Kundrejt thuajse té gjitha filozofive politike né Perén-
dim, sikur edhe llojeve té rregullimit shtetéror — rezultatit
té mésimit té cekur politik té Peréndimit, individi né to
vazhdimisht ka hasur né probleme té médha. E dimé se pér
shkak té baraspeshés sé pushtetit integrues — absolutist té
Kishés mesjetare, filozofia ¢ humanizmit dhe iluminacio-
nit individit dhe individualizmit 1 kané dhéné pozité paré-
sore.

Individiualizmi éshté lloj 1 filozofisé sé verbér qé né
fund realizmin e shpie né njésh. Jashté dhe supra njéshit
nuk 1 jep pérparési kurrfaré parimi apo entiteti dhe nuk e
pranon autoritetin dhe dijen hyjnore.

Ngritja e tillé e individit kundrejt Zotit, Kishés, shtetit
dhe shogérisé a thua i paraget pérgjigje té drejté absolutiz-
mit, dhunés dhe shtypjes totalitare? Pa médyshje, jo. Nése
kété problem, qé né térési i pérket Peréndimit, e lémé
anash dhe pyetemi se cili nocion éshté 1 kundért nocionit
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té individit né kulturén toné politike, muslimane, do té ha-
sim né realitetin krejtésisht tjetérfare.

Né Islam individi éshté realitet. Ai &shté krijesé e
lartésuar (nutkerrem) né t€& cilén All-llahun xh.sh. ka
frymézuar njé pjesé té Frymeés sé vet dhe éshté bartés 1
pjesés sé Thelbit té Zout. Me kété specificitet t& vetin bén
pjesé né krijesat mé té zgjedhura (Eshref-i Mahlukat).

Individi nuk mund té jeté absolutisht autonom dhe 1
liré. Me esencialitetin e vet ontologyik ai éshté 1 idhur pér
botén ekzistenciale, éshté 1 varur me afatin e caktuar té
ekzistimit, 1 kufizuar dhe 1 vdekshém. Né thelb, ai gjendet
né wdhétim té shkurtér e té¢ mundimshém deri te kthimi
pérfundimtar né vendgéndrimin e vet té vérteté e zanafi-
llor. Né téré konfuzionin e vet, ai né térési do té ishte i
humbur sikur All-llahu mos t'1a kishte treguar rrugén, 1 ka
dhéné Librin dhe té Dérguarin.

Mirépo, edhe krahas gjithé késa), muslimant individ
né térési éshté pérgjegjés pér vete. Mund té arrijé Dije té
miréfillté dhe edhe mé shumé té ngrihet duke e njohur
vetveten. Pérkryeshména (kemal — perfeksioni) e tij nuk
gshté e kufizuar me pérpjesétimet e késaj bote. Me ekzis-
tencén e vet individi e sendérton pjesémarrjen edhe né
sistemin kozmik dhe éshté tregues 1 térthorté qé ¢do gjé né
kété boté pas njé kohe arrin fundin e vet. Né botén e vet
ekzistenciale njeriu éshté 1 orientuar drejt arritjes sé cakut
unik: njohja e All-llahut — e vérteta qé botés ekzistenciale 1
éshté miré e njohur, e té cilén edhe njeriu do té duhej ta
arrij€, Aty t’1 jesh 1 dégjueshém (T°1 béhet 1badet) dhe t'1
nénshtrohesh vullnetit té Tij. Sé bashku me knjesat tjera,
edhe njeriu para All-llahut té Madhéruar né Ditén e Gjyki-
mit (Jevmid-Din), kur mé sé drejti do té vendoset, do té
japé llogan pér veprat e veta. Pér shkak té githé késaj,
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njeriu veten né suaza té rrjedhés historike e orienton drejt
arritjes sé cakut té qarté, gé mé paré té njohur dhe té pa-
shmangshém. Me kété ai, né té vérteté, 1 bashkangjitet
procesit, rezultati skajor 1 té cilit éshté njohja e gqéllimit
dhe cakut té Zotit (flahi Nivet ve Amac), té pranishém ne
¢do gjé dhe té participuar né vertikalen universale té botés
ekzistenciale, né pajtim me vullnetin e Zotit. Pra, udhé-
hegja (shteti), orgamizimi mé 1 gjeré politik 1 ummetit,
duhet té jeté kompaktibile me kété proces historik,
pérkatésisht, edhe mé pérmbledhtazi, duhet té jeté né
harmoni me Shpalljen e Zotit; sigurimi 1 shmangies s¢
ndalesave té treguara (nefy) dhe zbatimi 1 gjérave té
urdhéruara (emri; emr-i bi'l-ma’ruf ve'nnehji  ani'l-
munker). Né kété ményré, ai éshté 1 obliguar té ndihmojé
krijimin e situatés dhe kushteve té favorshme pér dhénien
me sukses té llogarisé né Ditén e Gyyqit t&é Madh, me até
qé nuk duhet harruar se té gjitha kéto jané obligime té
njerézve, pa marré parasysh a jané quajtur ata né rastin e
caktuar shret, udhéhegje apo vetém shogéri politike. Shteti
nuk éshté as jashté as supra atyre njerézve. Individi
musliman dhe ummeti jané shfaqje konkrete, reale.
Individi éshté vetém pjesé singulare e ummetit, por ai
éshté personalisht pérgjegjés para All-llahut. Né kété boté
ka ardhur 1 zhveshur dhe vetém, i tillé edhe do té dalé para
All-llahut. Domethéné, individuale 1 jané edhe ardhja edhe
shkuarja:

“E do ¢ Na vini njé nga njé (1é vetmuar), ashiu si ju
krijuam pér heré té paré, duke 1 [éné té€ mirat gé Jua patém
dhuruar juve..” (El-En’am. 94)

Nga téré kjo rezulton se individi éshté nukleus 1
ummetit. Sido qé sipas mésimit té tesavufit njeriu éshté
universum né miniaturé, kurse universumi njeri i madh, po
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ashtu edhe individi musliman éshté ummet né miniaturé,
kurse ummeti éshté individ i madh musliman. Shembulli
mé 1 miré pér kété éshté Ibrahimi a.s.. misionari mé mar-
kant 1 Fesé sé Pastér (Dinu'l — Hanif). A1 vetvetiu ka qené
ummet.

Ummeti né Islam éshté shumé mé i1 réndésishém prej
shtetit, dhe ai éshté supra dhe para pushtetit. Ai éshté per-
manent, derisa udhéhegjet dhe shtetet mund té rrézohen,
shkatérrohen. Nése shteti ose udhéheqa éshté e formuar
né baze té zejedhjes, zotimit (hat) dhe konsensusit (shura),
treguesve kryesoré té vullnetit té liré té ummetit, dhe nése
ky shtet pashtyeshém pranon parimin e lartésisé sé Ligjit
té Zotit, dmth. Shenatit, dhe se éshté né lidhje té ngushté
me té, atéheré éshté e garté se ekziston dig¢ qé éshté supra
edhe ummetit edhe shtetit. Ky éshté Ligji i Zotit. Legjiti-
mitetin e vet shteti e nxjerr nga ky ligj. Mé te), éshté rre-
gull e pashmangshme gé edhe ummeti, sé bashku me shte-
tin, t& déftojé respekt ndaj Ligjit t&€ Zotit. Njéherésh, ai
éshté para shtetit pasi shtetin e formon ujdia e brendshme
dhe reciproke e veté pjesé€taréve té ummetit. Kjo ujdi
(biat) e pasqyron déshirén, vullnetin dhe caget e ummetit.
Pastaj, e drejta dhe obligimi 1 ndérmmit té pushtetit,
rrézimit té t1) apo géndrimi opozicional ndaj tij po ashtu 1
pérket ummetit.

Né Islam shteti mund té jeté ¢do gjé, vetém jo autori-
tet absolut; burim apo kreator 1 fesé, té drejtés, moralit dhe
kulturés, Kété mé sé miri e ka théné dr. Ali Shenati, duke
pohuar se feja 1 takon All-llahut. Pra, ajo u pérket njeréz-
ve. Nga kjo rezulton si vijon: edhe pushteti (mulk) 1 pérket
All-llahut, qé do t& thoté qé e drejta e pérdorumit (& ti i
perket popullit, udhéheqésve, pérkatésisht ummetit. Nése
thuhet se themel i pushtetit éshté drejtésia, atéheré kjo du-
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het té jeté edhe karakteristika e paré e Shtetit. Pér kété g
éshté ai gé e rregullon raportin individi — shteti dhe shoqé-
ria — shteti. Me fjalé té tjera, shteti supra ummetit mund té
ngrihet né bazé té Lignt, e jo né bazé té ekonomisé, miré-
qenies, interesit té pérbashkét, qéllimit nacional, pozités
gjeografike, vecanésisé gjuhésore, prejardhjes etnike et).

Sipas Islamit, tevhidi (monoteizmi islam) dhe drejté-
sia (adalet) jané pércaktimet kryesore té botés fenomenale,
historisé dhe jetés shogérore. Tevhidi paraget parimin ¢é
téré botén ekzistenciale, sistemin ontologjik dhe kozmik e
lidh pér unitetin absolut té sé¢ Vértetés (Zotit) dhe 1 cili
njékohésisht pérbashkésing e feve e sheh né rrénjén e
nj€jté. Drejtésia éshté njé prej refleksioneve té tevhidit dhe
ajo shénon cakun vetjak té€ individit dhe ummetit né histori
dhe jetén shoqérore té bashkésisé.

Parimi i pluralizmit né ummet dhe né grupimet
Juridike

Né bazé té asaj & éshté théné den tash, rezulton se
[slami shumé mé tepér paraget projekt t€ ummetit sesa
shtetit.

Shteti gé arrin stadin e vet té larté kundruall ummetit
nuk éshté mekamzém 1 pavarur, 1 mévetshém dhe absolut e
as mjet. Udhéheqja (shteti) si shogén politike nuk éshte
vetém organizaté me e gjeré politike e ummetit, ajo paré-
sisht €shté veté rendi politik 1 ummetit, organizimi 1 tij.
Ndérmjet kétyre dy ¢éshtjeve ekziston dallimi i réndési-
shém, dhe kétgé né ményrén vijuese: nése shtetin e konsi-
derojmé lloj té organizatés politike né kuptimin e tij mé té
gjeré, atéheré kjo organizaté mund té€ paraqitet si mjet apo
genie e vecanté, g€ nénkupton tjetérsimin potencial té
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ummetit nga ajo genie. Kudo qé shteti ekziston, paraqitet
distanca e caktuar ndérmjet tij dhe shoqgérisé. Kurse né
Islam ekziston parimi 1 organizimit té pavarur té ummetit.

Definiciont 1 tillé polittkén e inkorporon né shoqérn
dhe, njékohésisht, né masé té caktuar e zgjidh problemin e
pushtetit té& sendértuar né shtet. Pyetja e pérdorimit té
autoritetit nuk zgjidhet né mbéshtetjen e politikés né
pushtet. Pushteti né politikén globale béhet problem
sekondar vetém atéheré kur ai bazohet né té drejté té zéné
f1ll né parimin e kontratés (konsensusit, ujdisé).

Kétu éshté e domosdoshme té kuptuarit e drejté té do-
methénies sé ummetit. Pérgjithésisht, ummet: éshté formé
e bashkésisé politike gé formohet né parimin e marrévesh-
jes. Definicioni 1 tillé éshté haptazi 1 pranishém né Karién
e Medines qé me nenet e veta 1, 2 dhe 25 ummetin e pér-
shkruan st lloj té bashkésisé politike qé 1 pérfshiné musli-
manét dhe jomuslimanét. Do t'1 cekim kéto nene intere-
sante té Kariés sé Medines — Kushtetutén mé té vjetér té
shkruar né histori;

“Ky liber 1 Té dérguarit, Muhammedit as., u éshte
dedikuar muslimanéve dhe mu'minéve, kurejshité dhe
medinas (jethribas), sikur edhe atyre qé 1 ndjekin ata,
pastaj atyre & me ata kané lidhur marréveshje (jané bash-
kuar) dhe atyre é bashké me ta luftojné”.

“Té gjithé ata, veganérisht nga njerézit tjeré, pérbéjné
UMMET té vecanté.”

Né bazé té tekstit té kétyre dy neneve, éshté evidente
se té gjitha palét kontraktuese jané mushmané. Paraqitja e
tyre pér ummet tregon se né kuptimin teknik pérbéné
bashkésiné politike, Tg kuptuarit e tllé t& ummetit, 1 afért
pér muslimanét dhe 1 zhvilluar gjaté historisé, né kuptimin
politik paraqet [loj té konceptimit teknik qé jo vetém qé né
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ményré origjinale semantike né vete unifikon bashkésing
tetare, pérkatésisht bashkésiné e besimtaréve, por edhe e
mbikalon téré kété. Por, neve mund té na ¢udité qé edhe
nent 25 e barté kuptinun e njéjté: A1 éshté:

“Pjesétarét e fisit Benu Avf (hebrenjté) bashké me
muslimanét pérbéné njé¢ UMMET. Né kété jané té
inkuadruar ata personalisht sikur edhe ményrat e pérkush-
timit té tyre Zotit (mevialari)”.

Duke 1 cekur emrat karakteristiké edhe té fiseve tjera
hebraike, nemi 25 dhe 35 i Karrés 1 klasifikon ata né
ummetin e njéjté. Edhe mé habitése éshté ajo gé neni 20
né organizatén e njéjté i numéron edhe rreth 4500
mushriké (politeisté), pjesé té bashkésisé sé atéhershme
medinase. Pas téré késaj, éshté krejtésisht e qarté gqé me
ané té marréveshjes sé dvanshme — qé mund té trajtohet
edhe s1 arntje e konsensusit pér ndonjé pyetje — Karfa e
Medines, dmth. palét né té veté e pérbéné shoqériné
politike ose konkrete gé éshté formuar nga grupacioner
Juridike, kurse né bazé té pluralizmit. Kundrejt mendimit
politik, kjo paraget mj¢ nga kontributet e saj historise
politike té Islamit pérgjithésisht dhe pérpjekje pér sanimin
e pérvojés sé idhét njerézore nga ai domen 1 jetés, té
pranishme me mijéra vjet.

Kemi théné se né regjimet totalitare nuk ekziston
institucioni social ose fusha e jetés né té cilén shteti nuk
intervenon. Kurse Karta ¢ Medines, té cilén 1 Dérguan
qysh para 1400 vjetésh e ka aplikuar né jeté dhe e cila
njéherésh e pasqyron até dhe kontekstin e pérgjithshém
rreth tij, thekson se té githa palét gé marrin pjesé né
formimin e shogérisé politike, pa marré parasysh a jané ata
muslimané apo jo, pra, ¢do bashkési ka autonominé fetare
dhe juridike. Pjesét e mozaikut shogéror t&¢ Medines sé
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atehershme: muslimanét, hebrenjté dhe mushrikét 1 ka
lidhur vetém njé akt juridik, kontrata té cilén e kané nén-
shkruar me vullnet té liré dhe sipas parimit té ujdisé recip-
roke. Kuptohet, Kur’ant pér kété, vetém pér muslimanét
ka paraqitur Libér universal, kurse praktika juridike e zéné
fill né Kur’an dhe Sunnet gjithashtu ka pasur té b&jé vetém
me muslimanét. Né ményrén e njéjté pér hebrenjté Tevrati
(Tora) ka vlejtur, kurse mushrikét kané ndjekur praktikén
e vet zakonore. Nuk duhet té na ¢udisé ajo qé kjo karté, si
konglomerat 1 tn bashkésive té veganta juridike, né njé
ményré ka gené supra Kur’anit, Tevratit dhe traditave. Né
té kundértén, do té duhej, té themi hebren)té dhe mushrikét
t'1 detyrojmé né respektimin e urdhéresave e ndalesave té
Kur’anit, dmth. né ndjekjen e té drejtés islame. Pér shkak
té domosdoshmérnisé sé jetés sé pérbashkét. me Kartén
éshte insistuar né respektimin e ploté té propozicioneve té
pérgjithshme junidike, kurse jashté késaj lidhshmérie
reciproke, Karta, té gjitha grupacioneve juridike lirisht u
ka lejuar jetén sipas ményrés vetjake dhe fesé.

Kétu ka nevojé te jepet shenjé né josaktésiné e
gjykimit t& shumé njerézve té kohés moderne, qofté kur ka
té béjé me muslimanét apo jo. Thuajse té gjithé pranojné
se Islami éshté fe qé rregullon jetén njerézore dhe shoqé-
rore né térési, gjé qé eéshté edhe e sakté. Mirépo, éshte
gabim té mendohet, me vetédije ose pa té, se kjo vlen
vetém pér ata qé Islamin e pranojné si fené e vet dhe
ményré té jetesés, domethéné — vetém pér muslimanét.
Pranimi 1 Islamit éshté ¢éshtje e lirisé dhe zgjedhjes. Né
qofié se dikush me vullnetin e vet té liré e zgjedh Islamin,
ai duhet ta jetojé integralisht. Né até rast, ckado qé éshté
né dobi ose né dém té mushmanéve do té€ jeté edhe né
dobiné apo démin e tyre personal. Me fjalé té tjera, Islami
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éshié fe komplete, né jetén shikon s1 né njé térési, dhe pér
kété arsye edhe kérkon qé té ndiget ajo né térési.

Por, pjesétarét e feve dhe besimeve tjera é jetojné né
pérbashkési me muslhimanét, nuk jané té obligueshém ta
ndjekin Islamin. Dhe jo vetém kjo. Ata madje nuk jané té
obligueshém té veprojné sipas asnjé rregulle té tij. Kané té
drejté dhe lin té jetojné né pajtim me fené e vet dhe me
qéndrimet e veta politike, filozofike dhe juridike. E nése
né bazé té ujdisé s& pérgjithshme sé bashku me muslhima-
nét pérbéné njé nga subjektet e shogénsé politike, sikur
qé kjo ka qené rast me Kartén e Medines, do té
konsiderohen anétaré me té drejta té barabarta té asa)
bashkésie politike, pra umment, pa marré parasysh cilés fe
apo botékuptim do t't takoné. Ummetin e krijojné
grupacionet juridike té feve té ndryshme dhe secili prej
tyre ka té drejté né jeté té hiré sipas bindjes autonome
fetare-juridike. Tubimi 1 té gjitha grupacioneve juridike
paraget karakterin plural té ummetit. Téré kjo vlen si pér
muslimanét, gé né pérpikén e pranojné Islamin, ashtu edhe
pér pjesétarét, dmth. grupacionet juridike té besimeve tjera
(1€ knishterét, hebren)té, zjarradhuruesit, paganét, jeziditét,
fetishitét, ateistét e té tjerét). Né thelb té pluralizmit kétu
té cekur, éshté 1 pranishém edhe diferencimi juridik. Al
manifestohet te subjektet e tubuara rreth komentuesve te
ndryshém t€ junsprudencés (ixhwihad). Té gjitha
jurisprudencat jané té vlefshme dhe legale, madje edhe kur
reciprokisht jané divergjente, nése jané sjellé né pajtim me
parimet dhe metodologjiné e pérgjithshme. [ lindur né
bazé té pjesémarnes politike dhe si rezultat 1 marréveshjes
s¢ gjithanshme, ummeti nuk mundet me rrugé legale
shogérore té detyrohet né pramimin e Komentimit zyrtar
prej shtetit. A1 nuk posedon pikémbéshtetje filozofike,
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juridike as fetare pér dig té tillé. Nén mbrojtjen e Kariés sé
Medines, ithtarét e qéndrimit té té gjitha feve dhe llojeve
té ndryshme té komentimit (feté, drejtimet, shkollat. )
kané pasur té drejté té formojné grupacionet e veta
juridike dhe té sendértojé participimin politik. Kurse té
gjitha obligimet e pérbashkéta dhe té pérgjithshme do t'1
kryente trupi ekzekutiv, kuvendi (Viiritme Meclisi), 1
konstituuar me ané té zgjedhjes.

Agjitacioni detyrues 1 autoriteteve fetare (shtresés sé
klerikéve) né ndjekjen dhe pérgjithésimin e géndrimeve
zyrtare té vetém njé religjioni, shtetin e bén reckratik,
kurse ai béhet rotalitar kur mendimi zyrtar, pa alternativé,
u ofrohet té gjitha subjekteve té bashkésisé jundike. Mo-
deli politik 1slam barabarté éshté 1 larguar edhe nga teokra-
cia edhe nga totalitarizmi. Realiteti historik éshté qé edhe
teokracia edhe totalitanizmi né fund medoemos té transfor-
mohen né sisteme tiranizuese dhe diktatoriale.

Né fund, me krahasimin e Islamit dhe totalitarizmit
mund té thuhet se modeh politik ose, edhe njé pjesé e
dhéné e projektit shogéror, té cilin e ofron Islami, bazohet
né parashtrimet vijuese:

1. Vlera mé e larté né Islam éshté feja dhe e drejta gé
rezulton nga ajo.

2. Individét dhe ummeti, té organizuar né baza
juridike, jané para dhe supra shtetit. Muslimani shénon
ummetin minatural, kurse ummeti éshté individ (musli-
man) né makro,

3. Shteti apo udhéheqja éshté forma mé e gjeré e orga-
nizimit politik té ummetit — kreatorit té bashkésisé politi-
ke.
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4. Kulmi 1 késaj bashkésie politike jané grupacionet e
ndryshme fetare dhe juridike, té lindura né parimet e
pluralizmit.

5. Cdo grupacion fetar dhe juridik jeton né ményré
autonome dhe lirisht sipas sisiemeve vetjake té vlerave.

0. Pér shkak té karakterit t& kéullé miréfillshém plura-
list t& ummetit, shteti nuk mund té keté kurrfaré géndrimi
zyrtar fetar.

7. Ingjerencat ¢ realizimit té obligimeve té pérgjith-
shme té pashmangshme, postulateve té jetés sé pérbashkeét,
u pérkasin trupave té pérbashkét, té caktuar me rrugé zgje-
dhore.

8. Legjislacionin, arsimimin, ekonoming, tregting,
shéndetésisé, shkencén, artin e té ngjashme bashkésia poli-
tike duhet patjetér t’ia léshojé shoqérisé civile.

Prapavija fetare

Muhammedi a.s. Kartén e Medines e ka pérgatitur vi-
tin e paré sipas Hixhretit. S1 thamé, ajo kishte t& bénte me
mushmanét, hebrenjté dhe mushrikét dhe ka zgjatur den te
fillimi 1 bashképunimit té hebrenjve dhe mushrikéve
mekkasé, né kundérshim me ujding e lidhur mé herét.
Deshira dhe caku 1 Islamit kané gené zgjatja e kétij modeli
pluralist, té zéné fill né parimin e participimit, edhe me
gqindra vjet. Pér fat t¢ keq, hebrenjté haptazi e thyen
kodeksin e marréveshjes me ndérmmin e panmit té
participimit pér parimin ¢ sundimit. Kjo situaté rishtazi e
krijuar, pashmangshém e udhéhequr drejt synimit pér
marrjen e pushtetit politik, né ményrén mé voné
karakteristike sidomos pér Muaviun, mé shumé 1 démtonte
muslimanét sesa jomuslimanét, Bashkésité jomuslimane

(]
=
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edhe pas késa) kané vazhduar me jetén e vet té qeté e t&
liré nén mekanizmat e mbrojtjes té cilat Muhammedi a.s. 1
ka skicuar derisa shogéria muslimane kalonte népér
vuajtje t&é médha dhe 1shte e detyruar té jetojé né rrethana
tiranizuese.

Megjithaté, veté fakti se jomuslimanét, kryesisht si
grupacione autonome fetare dhe jundike, prej nénshkrimit
té Karrés sé Medines, vitin e paré sipas Hixhretit, e deri né
vitet e fundit té Perandorisé Osmane jané ruajtur nén push-
tetet e ndryshme islame, garté déshmon gé Islami edhe sot
posedon potencialet teorike dhe historike pér konstituimin
e projektit pluralist shoqéror té zéné fill né religjionin dhe
té drejtén. Kur’ani dhe Sunneti autentik, dhe orientimet e
tyre té kétij lloji, edhe sot paragesin shpresén e vetme dhe
zgjidhje pér njerézit gé jetojné nén regjimet ekzistuese
diktatoriale dhe totalitaniste, né sistemet e pérfagésimit,
sitkur edhe né demokracité e cunguara té tipit pluralist.

Duke diskutuar mbi c¢éshtjen e bashkekzistimit té
bashkésisé njerézore té karakterit multikonfesional, multi-
ideor, multipolitik dhe multisocial, detyrimi bashkékohor
dhe dhuna radikale e shtetit — sipas géndrimit universal
kur’anor — mund té tejkalohen vetém me ofrimin e késaj
alternative paraprakisht té pérmendur té rrugés sé Zotit.
Né kundérshtim me qgéndrimet e shumicés, Islami kurre
nuk e favorizon sistemin e gintegrimit dhe degradimit té
individéve dhe grupacioneve shoqérore, as qé déshiron
unifikimin e tyre té cilitdo lloj. Qéllimi 1 kéullg, pérpos
asaj qé shtetin me siguri e shpie né diktatorizém dhe
totalitarizém, njéherésh éshté edhe né kundérshtim me
karakterin hyjnor té Islamit, pérkrahésit (€ universalitetit
dhe lirisé.
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Pér shkak té té kuptuarit té kétiy pohimi, duhet shkur-
timisht té pérkujtojmé mésimin ekzistencial, historik dhe
social té Islamit:

Né projektimin global té Islamit besimit né tevhid,
pérkatésisht né njéshmériné e Zotit, 1 pérket vendi
gendror. Kétg Kur'ani shuméheré e pérmend, kurse e
konfirmon edhe téré bota ekzistenciale dhe njémendésia
ontologjike. Historia jané shtigjet e njeriut gjaté kohés,
krabas pranimit té parimit té tevhudit. Cdo genie e gjallé
esencialisht e di dhe e konfirmon ekzistimin e Njé, té
Vetmit All-llah. Né ményrén e nj¢jté edhe té githé té
Dérguarit e Zotit gjaté epokave historike kané pérkujtuar
né kété té vérteté, né ekzistimin e All-llahut, dhe kané
kryer obligimin e pérbashkét té kthimit té fesé né unitetin
e sa] zanafillor. Kété té vérteté amshuese nuk mund ta
ndryshojé ekzistimi 1 bashkésive t€ ndryshme njerézore,
pérkatésia e tyre individuale me praktikat e veganta fetare
dhe juridike, sikur as zhvillimi 1 kulturave té tyre né bazé
té atij varieteti.

Né kété kuptim, mund té ceken tri postulate thelbéso-
re.

I. Té gjitha feté kané prejardhje té njé)té té Zotit. Mé
voné ndahen, e né fund sérish do té unifikohen né burimin
e njéjté. Ky éshté konfirmimi 1 panmit té unitetit té fesé.
Sepse, asnjé I dérguar 1 Zotit, popullit té vet nuk 1 ka
predikuar asgjé tjetérfare, ndryshe nga pararendési 1 vet as
qé ka insistuar né léshimin e asaj q€ pejgamberét para ti
kané predikuar. Ebu Hanife ka pohuar se té gjithé pejgam-
berét 1 pérkasin fesé sé njéjté dhe se jané véllezér, Té
gjitha shpalljet e dhéna prej Ademit a.s. deri te Nuhi a s,
prej Ibrahimit a.s. den te Musail a.s. dhe prej Isait a.s. deri
te Muhammedi a.s. jané té njéjta. Pér kété, as qé feja pér-
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jetor ndryshime, as qé feja e re u konstituua né vend té
fesé sé vietér.

2. Jeta e té€ gjithé njerézve né kété planet, né aspekt té
bashkésive 1€ veganta, éshté realitet historik dhe domosdo-
shméri shoqérore. Sikur All-llahu xh sh. té& déshironte, té
gjithé njerézit do té& ishin njé ummet. E mé né fund edhe
né njé epoké historike njerézit kané jetuar né formé teé
shogérisé unike, ummetit. Mirépo, shtimi natyror,
divergjencat dhe konfliktet gé me kété doemos vijné, kané
qené shkak 1 ndarjes sé bashkésisé njerézore né pjesét e
ndryshme té botés. Né kété ményré jané krjuar fiset,
gjinité dhe popujt e ndryshém. Por, secili pejgamber gé u
éshté dérguar ka sjellé Mesazhin dhe té Vértetén e njéjté te
Zotit, dhe ka ftuar né unitetin e njerézve dhe feve.

3. Njerézit organizohen né aspekt té grupacioneve té
ndryshme. Né bazé té thirrjes sé té gjithé té dérguarve té
Zotit né unitetin fetar, ata me kohé& krijojné ligje, rrugé dhe
metoda t& ndryshme e tjetérfare té jetés.

Né veprén e vet Ef-Alimu ve'l-muteal-limu, Ebu Hani-
fe shpjegon se ¢do I dérguar rishtazi ka deftuar né fené e
Tevhidit, nga njé ané, dhe ka ftuar né ndjekjen e Ligjit té
Tij, nga ana tjetér. Sé kéndejmi ai ligjet e té dérguarve, né
bazén vertikale t& ardhur para ti), ose 1 ka ndérruar integra-
lisht ose, duke 1 korrigjuar pjesénisht, 1 ka plotésuar. Né
pajtim me kété, ligje ka pasur sa edhe té dérguar. Kété e
vértetojné fjalét e All-llahut xh.sh. nga Kur’ani:

“LT¢ giithé juve ju kemi pércaktuar ligi dhe drejtim.
E sikur All-llahu 1€ kishte déshiruar, Ai ithtaré ¢ njé feje
do 'u bénte, por Al déshiron gé t'ju sprovojé né até cka
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Jua pércakion...” (El-Maide, 106). Pra, ligjet jané ato qé
ndérrohen dhe njéri-tjetrit ia zéné pozitén, e jo feté.’

Kjo e vérteté historike njékohésisht éshté edhe mani-
festim 1 garté se s1 né rrafshin vertikal té shogérisé islame
éshté 1 mundshém ekzistimi i1 ligjeve té ndryshme e té
vecganta, 1€ zéna fill né& unitetin spiritual té feve, dhe se
éshié e realizueshme bashkéjetesa e tyre. Islami shpreson
dhe déshiron gé edhe grupacionet tjera fetare, ithtarét e
ligleve té veta (t& krishterét, hebrenjté et).), té arryné den
te tevhidi — burimi 1 unitetit té fesé, por a1 né kété nuk 1
detyron pasi konsideron se ligji 1 tyre i tanishém té cilin e
ndjekin ka dalur nga ndonjén nga té dérguarit. Sipas
[slamit, unitet1 1 feve pérbén pyetje parésore, kurse varie-
teti 1 ligjeve, pyetje sekondare, Pér kété Kur’am 1 thérret
ithtarét e Librit (eltfu’I-Kitab) gé té tubohen rreth njé fjale,
pér té gjithé té pérbashkét, qé nuk éshté tjetér pos tevhid —
uniteti absolut 1 All-llahut:

“Thuaju (o I dérguar): “O ithtaré 1& librit (Tevrat e
Inxhil), ejani (1¢ bashkohemi) te njé [jalé gé éshié e njéjté
(e drejté) mes nesh dhe mes jush: Té mos adhurojmé, pos
All-llahut, 1€ mos ia béjmé Atj asnfé shok, 1€ mos konside-
rojmé njéri-tjetrin zot, pos All-Uahut! "E né qofté se ata
refuzoiné, ju thoni: “Déshmoni pra, se ne jemi nmuslimané
(besuam njé Zot)!" (Al Imran. 64).

Neé fillimet e Islamit shikimi 1 kétillé optimal ka pasur
té béjé vetém me krnshterét dhe hebrenjté. Mé voné,

*  Shih: fmam-i Azam 'in Bes Eseri (Pes¢ vepra té Imam A'dhamit™),

pérktheu né turgishie M. Ozel, me tekstin burimor arab t& trakuatit
Ll-Alimu ve l-pureal-fimu, Stamboll, 1992 [q. 12; Ridvan Lis-
Seyyid, fslam ‘da Cemaatler Kavrami (Konceptimi 1slam 1
grupeve shogérore), pérktheu né€ turgishie M. Can, Stamboll,
1991, . 117 e mé tej.
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sidomos pas pushtimit té Iranmit nga hazreti Umern dhe né
periudhat pas késaj, nocioni ell'ui-Kitab zgjerohet dhe 1
pérfshin edhe mexhusité (zjarradhuruesit), sabejét (idhuj-
tarét, paganét), fetishistét e madje edhe dehntét (ateistét).
Ne té vérteté, trajtimi 1 veté Té Dérguarit 1 hebrenjve dhe
mushrikéve, palé t€ barabarta né Kartén e Medines, ka
paraqitur boshtin juridik pér té gjitha grupacionet joislame
pér pjesémairjen e tyre né ndértimin e projektit té
shogénsé, gé né fillim pa véshtirést mé té médha juridike
edhe éshté sendértvar. Mirépo, né periudhén e mévon-
shme, né aspekt té té drejtave dhe rregullimit té raporteve
me jomuslimanét né shtetet islame, pérvojat historike dhe
politike té té dy paléve kané pasur ndikim té madh.

Problemi me té cilin ndeshemi né kohén bashkékoho-
re, pa dyshim ka domethénie krejtésisht tjetérfare. Né bazé
té pérvojés sé deritashme né rregullimin e raporteve me
pjesétarét e ehludh-dhimme ve'l-xhizje (klientét, té mbroj-
turit e fesé, grupet joislame né shtetin islam nén mbrojtjen
e drejtpérdrejté té Islamit), mund té themi se kthimi né
parimet e ujdisé me hebrenjté dhe mushrikét, té pérmbaj-
tura né Kartén e Medines, éshté zgjidhje e drejté pér
modelin islam juridik dhe politik.

Njerézimi edhe né histon edhe né té kaluarén e vet té
afert fuqishém ka vuajtur nga presioni fetar dhe zullumi 1
karakterit teokratik, 1 monarkive, udhéheqjeve diktatoriale
dhe totalitare. Sé bashku me konstituimin e idealit, sikur
qé jané demokracia dhe t& drejtat njerézore, shteti modern
né domethénien e vet skajore manifeston tendenca tirani-
zuese e totalitare. Dituria, komunmkimet dhe teknologjia
vetém né njé ményré té rafinuar mund t& mbulojné tiraning
e shtetit modern. Me globalizimin e pérgjithshém botéror
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shtohen edhe problemet njerézore, por, pér fat té keq, pro-
jekti modern nuk ofron kurrfaré zgjidhjesh.

Pér kété, zgjidhjen e vetme té drejté e kemi projektin
shogéror 1slam, 1 larguar nga teokracia, antitotalitar, 1
mbyllur pér ¢do formé té diktaturés dhe né aspekt té
bashkésive juridike parésisht pluralist. Eshté shumé me
réndési qé njerézit sot mos té€ jené tepér té okupuar me
problemet e Islamit dhe botés bashkékohése dhe qé té mos
lodhen me pyetjet si¢ éshté pér shembull, si dhe me ¢faré
metodash té vihet deri te pushteti politik, dhe se — mé né
fund, duke kuptuar se ¢do njeriu dhe ¢do gjéje né planet i
vien vdekja e pashmangshme — t't kthehen sendértimit té
projektit universal té ummetit. Né té kundértén,
muslimanét veté do t'1 nénshtrohen késaj lévizjeje globale
dhe né kété ményré nuk do té mund té shpétojné nga
integrimi 1 ploté, shkrirja né sistemin botéror. Posacérisht
éshté¢ e dukshme qé identifikimi 1 mesazhit té Islamit
vetém me shtetin ose me pushtetin politik nuk éshté
pérgjigie adekuate dhe =zgjidhje e drejté pérkundér
modernizmit peréndimor. Kété mé sé mir na e vértetojne
pérvojat tona té shumta nga historia e afért.

Pér kété, nése kjo éshté dita e re, t€ hyjmé né té me
fillim t& n dhe & konstituojmé njé Medine té re, njéjté
sikur g¢ Muhammedi a.s. e ka konstituuar me Kartén e
Medines.

Megjithaté, vetém All-llahu éshté Al qé mé me singe-
ritet vleréson dhe mé sé miri di ¢do gjé, kurse ne vetém
Atiy 1 dorézohemi.
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(KOPERTINA)

Islami sot éshté né qendér té jetés mendore dhe te
pérditshme té shoqérisé moderne. Duke pérsiatur rreth tij,
shumica e pvesin veten: (C’do t¢ ndodhé me té drejtat
themelore njerézore né€ rast se muslimanét e marrin
iniciativén? Cfaré modeli polittk mbron Islami? A do té
lejoheshin zgjedhjet e lira dhe ekzistimi 1 opozités né njé
shoqén né t€ cilén muslimanét e kané fjalén kryesore, apo
njerézit nén regjimin teokrat dhe totalitar do t'i
nénshtroheshin diktaturés ushtarake...?

Ky libér orvatet t’u japé pérgjigje té gjitha kétyre pyetjeve
dhe té ngjashmeve me to. Njékohésisht, libr1 né fjalé
orvatet té tregojé se modeli politik, té cilin e harton Islami
né kété kohé bashkékohore, e proklamon pluralizmin dhe
térésisht 1 flaké teokraciné dhe totalitarizmin dhe, késisoj,
e tejkalon edhe demokracing.
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